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Uvodni poznamka

Predkladana skripta jsou urcena posluchacim oboru cesky jazyk a literatura na
Pedagogické fakult¢ Univerzity Palackého v Olomouci. Slouzi k pfehlednému seznameni
s problematikou historického vyvoje ¢eského jazyka a s nim souvisejicich obord, které jsou
rovnéz zaméfeny na diachronni aspekt mluvnické analyzy jazyka — etymologii, onomastiku
a dialektologii. Skriptum pfedstavuje pouze zakladni orientacni pohled na problematiku
a nenahrazuje ucebnici, je tedy potfeba ho doplnit studiem dalsich publikaci doporucenych
studentim v ramci seminafe Zaklady slavistiky a historické mluvnice. Rozsah jednotlivych
kapitol odpovida rozsahu, ktery je piislusné problematice vénovan v ramci pfednasek
a naslednych seminatu.

V ramci vyvoje jazyka je pro lepsi orientaci v pfislusném obdobi podan i vycet
nejdulezitéjsich historickych souvislosti, které mohly mit vliv na miru uzivani jazyka ¢i jeho
vnitini vyvoj (vytvareni slovni zasoby apod.), a nejvyznamnéjsich literarnich pamatek
piislusného obdobi. Soucasti publikace je vybér textu ze starsi ¢eské literatury, jejichz rozsah
a zaméfeni vyplyva z potfeb seminafe a slouzi jako vychozi material pro jazykovou analyzu
star§ich ceskych texti. Nafecni texty nepfedstavuji vycerpavajici pfehled nafeci, slouzi jako
ukazky vyskytu nafe¢nich jevi na nasem uzemi. Texty k analyze jsou uvadény v puvodni
transkripci, pouze v nckterych pfipadech jsou uvedeny v soucasném grafickém systému.
Narecni texty jsou uvadény v bézné dialektologické fonetické transkripci.

Prehled mluvnického vyvoje cestiny vychazi ze zakladni koncepce publikace
A. Lamprechta, D. Slosara a J. Bauera Historicka mluvnice cestiny, 1. vydani, Praha, 1986, tzv.
vnéjsi déjiny jazyka jsou charakterizovany s ohledem na publikace B. Havranka Vyvoj ceského
spisovného jazyka, Praha, 1980 a F. Cufina Vyvoj spisovné cestiny, Praha, 1985.

PhD+t. Hana Maresova, Ph.D.






Vyvoj ceského jazyka

Prvni pisemné doklady o existenci cestiny spadaji do 10. stoleti (napf. hlaskoslovné prvky
cestiny v staroslovénsky psanych Kyjevskych listech), kdy se vydéluje z ptvodniho spolecného
prajazyka Slovant — praslovanstiny. Cestina jakozto kmenové nafeci existovala pravdépodobné jiz

vvvvvv

v 5— 0. stoletf. Teprve od 12. stoleti viak lze ¢estinu povazovat za jazyk historicky dolozeny.

K dokladim jazyka v pfedhistorickém obdobi slouzi kromé rekonstrukce jazyka
pfedevsim nesouvislé pamatky, jako jsou napisy na mincich, pr/jpisky ¢i glosy v jinojazycnych
literarnich textech, citovana ceska slova v latinskych textech (bohemika) ¢i vlivy cestiny v jinych
slovanskych textech (bohemismy). K nejstarsim bohemismam patif napf. vyraz podazge misto stsl.
podazds, ktery se objevuje v Kyjevskych listech z 10. stoleti. Mezi nejvyznamnéjsi zdroje bohemik
patii ptedevsim Kosmova Chronica Bobemorum z pocatku 12. stoleti, ve které nachazime napf.
starobyly nazev Vysehradu Churasten. K nejstarsim glosam (piipiskim jednotlivych slov ¢i
textovych celk) patii napt. Glosy svatorehoiské ¢i Glosy videriské z pocatku 12. stoleti.
K nejznaméjsim piipiskim pak prvni ceskd véta zapsana v zakladaci listiné litoméfické
kapituly (viz dale).

K dokladiim jazyka dalsich vyvojovych obdobf slouzi fada literarnich pamatek a nafecnich
textt. Také soucasny stav teritorialnich dialektd umoznuje dokladovat néktera starsi stadia vyvoje
jazyka, nebot’ jazykové zmény se na uzemi narodniho jazyka neuskutecniuji najednou, nybrz
postupné, piicemz je vysledovatelna tendence vyvoje smérem od kulturntho a politického centra,
tedy ze stfednich Cech (nebot’ od zaniku Velkomoravské fise predstavuje toto centrum Praha),
smérem k bezprostfedné sousedicim oblastem az k okrajovym castem statu. Z toho davodu byly
jazykové zmény v okrajovych regionech naseho uzemi provadény se zpozdénim nebo nebyly
provedeny vibec, coz poskytuje cenny material pro komparaci soucasného stavu spisovného jazyka
s jeho pfedeslymi vivojovymi stadii.



V ramci vyvoje cestiny rozeznavame nékolik stadif:

1) Pracestina (10. stoleti — konec 13. stolet)) — predpisemné obdobi — nejstarsi obdobi ¢estiny,
nedolozené pisemnymi doklady.

2) Stara Cestina (14. stoleti — 15. stoletf) — obdobi rozvoje jazyka:

a) Obdobi 14. stoleti — obdobi cestiny jakozto spisovného jazyka na nasem tzemi. Jazyk je jiz plné
rozvinut, prosazuje se v jednotlivych spravnich oblastech statniho ziizeni a také v literarni tvorbé.

b) Obdobi 15. stoleti — v tomto obdobi je jazyk vyrazné ovlivnén cesky psanym dilem mistra Jana
Husa, dochaz{ k ¢astecnému sblizen{ s mluvenym jazykem.

3) Stfedni cestina (10. stoleti — konec 18. stoleti):

a) Obdobi humanistické (16. stoleti — pocatek 17. stoletl) — obdobi vyspélého jazyka, ktery se
pfiblizuje tehdejsimu idealu dokonalého vyjadfovani — lating.

b) Obdobi barokni (polovina 17. stoleti — konec 18. stoleti ) — obdobi omezeni pusobnosti jazyka
v diisledku neblahych historickych udalosti.

4) Nova cestina (od vzniku narodniho obrozeni po soucasnost) — obdobi reakce na predchozi
upadek jazyka, vznik narodniho obrozeni, vivoj jazyka az k soucasnosti.



1.1 Pracestina (10. stoleti — konec 13. stoleti)

Historické souvislosti:

o 8. a9 st.— rodové 1izent, vnikaji kmenova knigectvi.

®  KniZeci rod Premysloveit — do poloviny 10. st. se jim podarilo postupné si podmanit okolni kmeny
a podle ristredniho kmene se sjednocené kmeny galaly nazyvat Cechove.

o Piemysiovei vyvrazdili Slavnikovee — vlddnonci rod ve vichodni éisti Cech.

o DProni dologeny panovnik Borivoy 1.; Borivojovi vnukové, Vdclav a Boleslav, zalali budovat cesky
stat.

o [Viclay zavragdén kvili tommu, Fe se zavazal platit némeckémn krali Otovi 1. rolni poplatky, aby
uchranil Zemi pred némeckymi vyboji.

o Za vlidy Boleslava rozmach zemé, za vlddy Boleslava 11. bylo v Praze v r. 973 zalogeno biskupstvi.

o Premysl Otakar 1. si gajistil dédicné kralovsky titul Zlaton bulou sicilskon g r. 1212.

o DPremysl Otakar 1. rozsivil rodovou moc a% do blizkosti Jaderského more, ovlddal Rakonsy,
Korutany, Kraiisko. Usiloval o dosageni cisarskébo trinu, byl proto hrogbou pro 1isské pdny
a némeckd kniZata Zvolila radéji nexndmého Svabského hrabéte Rudolfa Habsburského.

o Premyshiv syn, Vclav IL., v roce 1300 piijal korunu polskon a roku 1301 pro syna Vaclava 111.
7 korunu uberskon.

Viclay I11. v roce 1306 pri tageni do Polska v Olomouci zavragdén (3danik premyslovského rodn).

Nejstarsi projevy ¢eského jazyka byly zaznamenany latinkou upravenou pro ¢eské poméry.
Pavodni pravopis ozna¢ujeme jako tzv. PRIMITIVNI — JEDNODUCHY.! Ceské hlasky, které
latina neméla, byly oznacovany pismeny pro hlasky zvukové nejblizsi. V latiné neexistovaly palataly,
proto se ani v cestiné zvlast’ neoznacovaly. Napt. lat. ¢ se ¢te pfed samohlaskami ¢, 7 jako nase ¢
pfed ostatnimi jako nase £. Tedy ¢ znamena — ¢, &, ¢ napt. Miculcici (Miknliici, n¢. Mikuliice). Hlasky
v latiné neexistujici byly zapisovany literami pro podobné hlasky latinské: duema (dvéma), dete (diete,
nc¢. dité). Nejstarsi grafika zpravidla neoznacovala kvantitu vokalt, jen ojedinéle je vyznacena
zdvojovanim samohlasek (comaar, nc. koman.

Ve 13. st. pfejima ceStina pfejima funkci spisovného jazyka, sc¢imz vzrista rovnéz
potieba jednoznacnéjstho zaznamu ceskych slov. Vychodisko nabizely spregky kombinujici dve
1 vice litery, které se spolu obvykle nevyskytuji. Prvnf ojedinélé spiezky pochazeji z 11. st. a jsou
dolozeny ve vlastnich jménech: napt. Cressiesi (Krésici, n¢. Kresice). Od konce 12. st. spiezek piibyva,
ovsem nejsou vyuzivany systematicky, a teprve na pocatku 14. st. se vyvinul prvni pravopisny
systém. SPREZKOVY PRAVOPIS vyuwiva k oznacovani hlasek, které ma estina oproti lating
navic, spojeni 2 i vice latinskych pismen. Existovaly dvé podoby — star§{ a mladsi typ (vice viz
2. obdobi). Tento pravopis spolu s pozd¢jsim diakritickym silné ovlivnil dodnes trvajici polsky
pravopis.

1 Zevrubny popis nejstarsi ceské grafiky podava clanek J. Pleskalové K pocditkiin éeského pravopisn. Listy filologické 122, 1999, s. 167-175.
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Literatura:

Kiristianova legenda (10. st.) — Vita et passio sancti Venceslai et sanctae Ludmilae aviae eius,
zivot a utrpeni svatého Vaclava a svaté Ludmily, babicky jeho, nejvyznamnéjsi latinsky psana
préza. Napsana na popud biskupa Vojtécha, byla povazovana za padélek ze 13. st.

Kosmova kronika Ceska (12. st.) — lat. Chronica Boemorum. 3 ¢asti, nejvyznamnéjsi latinsky
psana kronika, mapuje déjiny od dob nejstarsich, cerpal z vypravéni starct a svych zazitku.
V textu se objevuji bohemika (Ceska slova v latinském textu).

V obdobi uzivani staroslovénstiny a latiny se objevuji prvni stopy ceského jazyka v latinskych
textech (viz Gvodni kapitola). Prvn{ souvisla ceskd véta se objevuje v zakladaci listiné
litométické kapituly z roku 1057, do niz byly ve 13. st. pfidany dv¢ souvislé véty. (TEXT)

Hospodine, pomiluj ny (konec 10. st.) — byva oznacovana za prvni ¢eskou duchovni pisen.
Staroslovénsky puvod skladby dosvédcuji zbytky staroslovénskych slov. Méla funkci hymny —
byla zpivana pfi slavnostnich pfilezitostech. V pisemné podobé je zachovana az z roku 1397
v zapise benediktinského opata Jana z Holesova. (TEXT)

Svaty Viclave (12./13. st.) — druha duchovni pisen, pivodné méla 3 sloky, svétec vyobrazen

vvvvvv

Piseri ostrovskd/Slovo do svéta stvofenie (13. st) — nejstar$i dochovany zaznam ceské
basnické skladby z pol. 13. st., byla zapsana do kodexu Ostrovského v benediktinském klastefe
u Davle u Prahy. Vznikla po ptehlasce a > ¢ (@ > ze) — stvofenie (2. sg.). Lyricka skladba,
jednoducha, ma ¢tyfi sloky se dvéma rymy, vzdy gramatickymi. (TEXT)

Modlitba Kunhutina/Vitaj, krdl’u vsemohici (13. st) — je zapsina v rukopise patficim
dcefi Pfemysla Otakara II., abatysi Kunhuté. Ma pfedevsim gramatické rymy. Uziva
zptidavnélych pfechodnika pfitomnych — vsemobsici. (TEXT)

Alexandreis (13./14.st.) — skladba psand neznimym autorem $lechtického puvodu, oslava

makedonského krale Alexandra Velikého. Je napsana podle latinské a némecké predlohy, méla
asi 9000 verst, z nichz se dochovala pfiblizné tfetina — 9 zlomkd. (TEXT)
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1.2 Stara Cestina (14. stoleti)

Historické souvislosti:

o Krdlem byl zvolen cizinec Jan Lucembursky, manzgel Elisky Premysiovny (deery Viclava 11.).

o Vldda Karla 1V (zdroveit fimského cisare) — vydal proni psané zemské pravo (Majestas Carolina),
vymohl Zaloeni arcibiskupstvi v Prage, a tim cirkevni osamostatnéni Cech; galoZil r. 1348 proni
stiedoevropskon univergitu (nejstarsi univerity - Italie, Anglie, Francie).

®  Praba se stala v 1¢ dobé sidelnim miéstem 1imské 1ise, ceské gemé staly v Cele numéleckého a kulturniho

vyvope.

Jazyk:

Na samém pocitku 14. st. se konstituuje STARSI (SLOZITE]JSf) VARIANTA
SPREZKOVEHO PRAVOPISU, jcjim zikladnim je dasledné rozlifovani sykavek: 2z = s
(ﬂ{:{/}/ffaw— uslysav), I /=x (V,/]é’ —vse), ez = ¢ (oteez— oter), chy = & (chzegzt — lest), 3 = 3 (mezd), s =
(siwot — Zavol), ch = ch (ducha), 1s = 1 (ors, 0f), e, ye = ¢ (chtyel — chté), ¢ zejm. pted a, o, u, r = k (coz3teln
— Fkosteln), g = j (gmn — jnn), v prejatych slovech g (galiley). Délka samohlasek se vétsinou neoznacuje,
pfipadné se naznacuje zdvojenim liter za sebou nebo nad sebou (comzaar, které m).

Tento typ pravopisu byl disledné uzZit jen v nejstarsich opisech staroceskych legend, méné
dusledné v nejstarsich rukopisech Alexandreidy a v opisech staroceskych legend (v tzv. Klementinskych
lomcich).

MLADSI JEDNODUSSI) SPREZKOVY PRAVOPIS sc formoval od konce 30. let
14. st. Nerozlisuje sykavkové dvojice 5§, 2-3; ¢, zato vice respektuje znélost hlasek (odliSuje z-5, $-).
Je méné presny nez stars{ spiezkovy, ale je jednodussi a jeho ¢aste¢na nejednoznacnost neni na ukor

stozumitelnosti: ¥ = g, £ (3h — 2, gena — Fena), s, J=5¢ (yasny — jasny, budes — budes), = zejm. §
(do,%/ — dosel), ez = ¢, & (nechezy — necher, acg — ac), 1z = 7 (Przenzysi— Premysi).

Ve 14. stolet{ zac¢ina cestina pronikat do raznych literarnich Zanrt, na konci stolet{ jiz
existuji 1 ufedn{ listiny psané ¢esky. Nastava obdobi rozvoje slovni zasoby cestiny, predevsim
v oblasti nabozenské terminologie, jsou pfejimana nova slova z némciny (hybridni slovo winoce
g ném. Weibnachten, rychtar, rise, slechta), z latiny (Rostel < castellum, mse < misa, oltar < altare, jeptiska
< abbatissa, pdter < pater noster (otcends, podobné riigenec, vytah), kmotra < commater (spolumatka), mnich
< monachos (jeden), andél < angelos) ad.

Zvlastni postaveni ve snahach o obohaceni slovni zasoby mél univerzitni mistr Klaret
(Bartoloméj z Chlumce),? ktery vytvofil rymované slovniky latinsko-¢eské pro studenty
(Vokabulaf, Bohemat). Klaret mel celou fadu spolupracovniki (mezi nimi snad i Karel IV.
a Arnost z Pardubic). Radu &eskych slov vytvoiil sim, napt.: bohomluvna = teologie, nadpriroznila
= metafyzika, slovoctena = gramatika, Kralemoc = Jupiter, Smrtonos = Mars ad.

Nejdokonalejsi cestina se objevuje v dilech Tomase Stitného (Knizky Sestery
o obecnych vécech kiestanskych, Re&i besedni, Re&i sviteéni a nedélni). Rozviji se
veétna stavba (slozitéjsi souvetd). V literarni tvorbé se objevuje tendence k déleni stylu.

2 Klaretovy latmsko ceske slovmky lze nalézt online na téchto adresach: http://usj.ff.cuni.cz/veda/eltexty/Klaret/frame.htm,
1 S

h/klaret/klare.htm, elektronickou edici pfipravil P. Vavrousek.
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Literatura:

Dalimilova kronika (poc. 14. st.)> — nejstar${ Cesky psana verSovana kronika. Autor je
neznamy — nazev je omyl z 16. st., zpracovava déjiny do r. 1314. (TEXT)

Kniha roZmberskd (14. st.) — pravnicka literatura, vyklad prav, pravnicka terminologie (napf.
hlava = vragda).

Rostlinar Olomoucky (poc. 14. st.) — obsahuje staroceska jména rostlin (brectan apod.).

Legenda o Jidisovi (poc. 14. st.) — piiklon k mluvenému jazyku, je uzivano lidovych
nazornych réeni. (TEXT)

Zivot svaté Katetiny/Legenda o sv. Katefiné (14. st)) — ver$ovana legenda, lyricka skladba
povazovana za nejvyspélejsi skladbu doby pfedhusitské, je zaméfena na aktualizaci basnického
jazyka, vyuziva dialogt, klade duraz na velmi bohaty slovnik vcetné neologismut. (TEXT)

Pocatky rozvoje dramatu: Mastickar (14. st.) — zlomek velikonoéni hry. Jsou znamy dvé ¢asti
— prvni tvoif vlozku latinsko-ceské hry T Marii, v druhé ¢asti je obsazen ve zlomcich rukopis
nc¢kolika latinsko-ceskych nabozenskych her. Je uzivan lidovy az vulgarni jazyk. (TEXT)

Rozvoj rytitské epiky (Tristram a Izolda), svétské lyriky (napf. milostna pisen Drfévo sé
Iistiem odievd), socialni satiry (Podkoni a Zik, Piseri veselé chudiny, Satiry Hradeckého
rukopisu — Desatero kazanie bozie, Satiry o femeslnicich a konselich, O liscé a ¢banu ad.).
V satirach Ize pozorovat piiklon k bézné mluvenému lidovému jazyku. (TEXT)

Smil Flaska z Pardubic: Novd rada (14. st) — alegoricka skladba vyjadfujici predstavu
slechty o tom, jak by mé¢l kral vladnout. V této basni se schazeji zvifata na snému a piekladaji
své pfedstavy o tom, jak by mél vypadat kral (lev).

Kronika Pfibika Pulkavy z Radenina# (pol. 14. st.) — kronika vznikld za podpory a ptimé
spoluprace samotného Karla IV., ktery mél zajem na zdaraznén{ kontinuity ¢eského statu od
pocatkt az do doby lucemburské. Li¢i déjiny od stavby Babylonské véze az po dobu smrti
kralovny Elisky Premyslovny, manzelky Jana Lucemburského a Karlovy matky.

Pravnické spisy Ondfeje z Dubé (14./15. st.) — Vyklad na pravo zemské ceské — byl napsan
na objednavku krale Vaclava IV. kolem r. 1400.

3 Fragment latinského ptekladu Kroniky tak receﬂe/yo Dalimila j je ulozcn v Narodni knihovné CR, dokument byl zéroveni zpfistupnén
k prohlizeni na adrese: http: 3

4 Kronika je ¢aste¢né dostupna online na adrese: http:


http://www.manuscriptorium.com/Site/CZE/volne_dostupne_dokumenty.asp
http://skoly.manuscriptorium.com/Site/CZE/docs_pribik_pulkava.asp

1.3 Stara cestina (15. stoleti)

Historické souvislosti:

o Za viddy Viclava IV, se cirkev stala nejsilnéjsi predstavitelkon fenddlni moci. Zvysuje se
vykoristovant lidu, cirkev hromadi majetek, mravné upadd a trici divérn véricich.

o Newyznacnéisim kritikem cirkve se stal mistr Jan Hus — kazal cesky v Betlémské kapli na Starém
Mésté pragském, jebo dastubon byl vydan Kutnoborsky dekret (1409), ktery omezil viiy cizincii na
univerzité. Hidsal, %e cirkev nepotiebuje svétské majetky a ma it v chudobeé, za koren vseho la
povagoval milovani penéz. Svou kritikon iskal prizen lidu, ale znepritelil si cirkevni hodnostdre.
Spor vyvrcholil v roce 1412 uvalenim klathy na Husa a jeho updlenim v roce 1415.

o Husova smrt vyvolala vinu poboureni — vnikd 13v. husitské revolucni hnuti, které svij program
shrnulo do (i pragskych artikulii, v nichg byla Zddina svoboda kdzdni, prijimani pod oboji
gprisobou, Fhaveni cirkve majetkn a trestani t6Rych hichi bez obledu na postavent.

o Amida Jana Zisky, kierd zaloFila Tdbor a porazila cisare Zikmunda pri kisZovych vjpravich,
podnikala po Zikové smrti pod vedenim Prokapa Holého sitoiné vyjpravy (spanilé jizdy) i za hranice
statu. Pres dosageni mirové dobody (basilejsky koncil uzaviel s husity tzv. kompaktita) byl proveden
titok a husité byli porageni v bitvé u Lipan r. 1434.

o Po gurti Albrechta 11. Habsburského se stal krdlem Zikmundiv nedospély vnuk Ladislay
Pobrobek, kalisnickd strana viak volila po jeho ndblé smrti Jiriho 3 Podébrad (1458), ktery se
snasil o smir kalisnické a katolické strany. Nechtél dovolit rekatolizaci Cech, proto ho paped
probldsil za sesazeného a vyhlasil proti nému vilecné tageni. Pro ajisténi polského spojenectvi se Jir?
g Podébrad rekl kritce pred smrti ndstupnictvi pro své syny a prosadil volbu polského prince
Viadislava |agellonského za leského krile, po jehog smrti pak viddl jebo syn Ludvik 11
Jagellonsky.

Janu Husovi byva pfipisovana reforma spfezkového pravopisu. Svij navrh
DIAKRITICKEHO PRAVOPISU, podstatné zjednodusujici dosavadni pravopis, predstavil
v traktatu De orthographia bohemica (1406 nebo 1411). Navrhl diakritickd neboli rozlisovaci
znaménka — gracilis virgula (pozdé¢ji oznaceno jako nabodenicko dluhé), carku oznacujici délku
samohlasky, napf. 4, ¢), a punctus rotundus (pozdéji oznaceno jako nabodenicko kratké), tecku
oznacujici mekkost souhlasky, napf. 4 ¢ = 4 ). Hus vyzadoval také zapisovani 7 y podle jejich
puvodni vyslovnosti a tento tzus se dodrzuje dodnes (/iska, shsed. Diakriticky pravopis se
prosazoval velice pomalu, pficemz po celou dobu jeho trvani se paralelné uzfvalo mladstho
spiezkového pravopisu. Definitivné se prosadil se az v 16. st., a to v upravené podobé tradicné
nazyvané bratrsky pravopis (viz dale).

Hus také, jako vyrazna osobnost své doby, ovlivnil tehdejsi podobu jazyka. Ve svych
kazanich se snazil uzivat zivy jazyk, bez zastaralych slov a tvara (aorist, imperfektum) a 1 v jeho
spisech lze vysledovat piiklon k mluvenému jazyku. Nahrazoval cizi, zvl. némecka slova (bantuch >
ubrusec, mantlif > pldstiek, knedlik > siska, marstale > konnice).

V obdobi husitského hnuti pronika ¢estina za hranice statu. Nejvice se jeji vliv projevil
na Slovensku, které téméf na dvacet let ovladl Jan Jiskra z Brandysa s armadou pfevazné
ceskych vojakua. Slovaci v té dobé uzivali ¢estinu a méstané vydavali v cestiné také ufedni
listiny. Namisto latiny se v pisemném styku se sousednim Polskem uzivala cestina. V Polsku
byla v 16. st. ¢estina dokonce jazykem nejen psanym, ale mluvenym na kralovském dvofe a ve
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vyssich kruzich, polstina pfijala také kombinaci sprezkového a diakritického pravopisu. Ceské
nazvoslovi proniklo také do riznych zemi Evropy, jednalo se zejm. o nazvy husitskych zbrani,
napt. do Polska pronikla slova rueznica nebo pisyezala’.

Literatura:

Jan Hus:

O cirkvi (De ecclesia) (1413) — latinsky psany spis o vécech cirkevnich (popird papezovo
postaveni (hlavou cirkve je Kristus).

Vykiad viery, desatera a paterfe (1412) — vyklad tif modliteb, o mravnim zivoté (,,Lépe jest pro
pravdu smrt’ trpéti nez pro pochlebenstvi lasnii odplatn vzieti. ).

KniZky o svatokupectvi (1413) — ostra kritika cirkve a jejtho bohatstvi.

Postila (1413) — vyklad casti evangelia, z lat. Post illa verba — po onéch slovech.

Dcerka (1412) — o spravném zivoté zen a divek.

Listy z Kostnice (1415) — obsahuji poslani adresovana jednotliveum, skupiné Husovych
kostnickych pravodct a pfiznived, ale i obci pratel doma, univerzité a narodu.

Vaviinec z Bfezové:
Husitskd kronika — podrobné zachyceni udalosti z let 1414-22, kronika nebyla dokoncena.

Rozvoj lidového zpévu: husitské choraly — Jistebnicky kancional (kol. r. 1420) —
(nejznaméjsi pisné Krog si bogi bojovnici, Povstan, povstart, veliké mésto pragske).

Zizkiv vojensky d (15. st.) — zapis vjchodoceského bratrstva, r. 1423 piijat na snému
v Némeckém Brod¢, stanovoval vysoké moralni pozadavky, povinnosti pro vsechny, tvrdé
tresty.

Budysinsky rukopis (15. st.) — obsahuje tfi verSované polemické skladby proti Zikmundovi —
Zaloba Koruny Ceské, Porok (=vytka) Koruny leské, Haddni Prahy s Kutnon Horou — alegorie, stfetnuti
pfivrzencud husitstvi s neprateli.

V tomto obdobi zlidovéla kultura, vzdélanost, umeéni, velky viznam ma pro rozvoj pisemnictvi
také vynalez knihtisku,’ prvn{ tisténou knihou v nasich zemich se stala v Plzni vytisténa
Trojinskd kronika (1468).

5 Piszezala - druh stielné zbrang, tento nazev pronikl az do Francie a na nase tzemi se v 17. stoletl vraci v upravené podob¢ jako pistolet,
ze kterého pozdéji vznika pistole.

¢ Knihtisk v ramci evropského prostoru vynalezl kolem roku 1445 Johannes Gutenberg. V asijskych zemich byl knihtisk znam
jiz v 11. stoletd.
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1.4 Stfedni Cestina — obdobi humanistické (16. stoleti — pocatek 17. stoleti)

Historické souvislosti:

o Vznik reformace v Némeckn (1517, Martin Luther), ve Svycarsku (Jan Kalvin, Ulrich Zwingls).

o Reformace v nasich emich byla spjata zejmeéna s cinnosti Jednoty bratrské (3alogena na zdkladé
mysleneke jiboleského zemana Petra Chelcického v r. 1457 v Kunvaldu v Orlickych hordich,
k nejoyznamnéjsim predstavitelim patisli Rehor Krajéi, Jan Blahoslav & pozdéi Jan Amos

Komensky ad.).
e Reformace se stala lidovym hnutim — pod jejim vlivem se bous% i poddani v Cechich (potlacend selskd
povstdni).

o Do smrti agelloncii na triné (dédicné) rakousky Ferdinand Habsbursky (stava se pozdéji i uberskym
kralem a vznika mnohondrodnostni habsburskd monarchie — 1526).

o  Habsburkové — zastinci katolické cirkve > rekatolizace, 3alogent jeuitské kolee.

o Odchod iasti nekatolikii ze gemé do ciziny a na Moravu, kde byla zalogena nova stiediska Jednoty
(v Prerove, Prostéjové a Ivanticich).

o Zavlidy Rudolfa 11. byl vydin Mayestdt (1609), ktery povoloval svobodné vyzndvini ndabogenstvi.

o Vi humanismn prindsel my. rozvoj ndrodnich literatur, jeho rozvej zbrydily husitské revoluce, v této
dobé se jeho vliv projevil predevsim v oFiveni tecko-1imské vdélanosti a oZiveni antického idedln
krds)y.

Po vynilezu knihtisku se v titénych dilech ustdlil tzv. BRATRSKY PRAVOPIS
(podle lista vydavanych Jednotou bratrskou), ktery zachovava pfevazné diakriticky zptisob
zaznamu se zachovanim nckolika spiezek. Puvodni tecka nad mékkymi konsonanty se zmeénila
v hacek, kterého se uzivalo nad ¢ 4, 7, 7, #, . Gratém § byl pouzivan vétsinou jen na konci
slova, uprostred slov se uzivala spfezka M Grafém ¢ se zacal pouzivat dnesnim zptsobem.
Délka samohlasek se oznacovala ¢arkou, kromé 7 (< d). Dlouhé 7 se z technickych davodu
nejprve zdvojovalo, pozdéji se zapisovalo 7, nakonec j. Pro foném ; byly uzivany grafémy
g nebo y (geg=jei) pro foném g se ne¢kdy pouzival grafém g. Uchovalo se psani dvojitého
w, jednoduché » oznacovalo # na zacatku slova. Dvojhlaska ox se zapisovala au. Po ¢ s, g se

vzdy psalo y (¢y3y syla).

Ukazka bratrského pravopisu:

Kdyz Pdn Biib zpiicin genu Jamému gndmyich, na Ce/éj Narod w Néboieﬂ/ﬁj &fbim poflawe@/’/
b Wiafi uy/ﬂmmﬁuj dop%fz‘z'// Y my toho véafini @waé, dofiali Jme Je Bogjnm iizenjm - do koruny Polfké, pod
Wrchnolt/ kterds ndm Na'boienﬁyj Glého vedlé - Siowa Boggho prowozowdnj/ y bytu/ y %iwnoﬁz' / na gruntech
/@/’f/y Prdla, y nad ndami ruku Ochrannan drela: tak Ze % pokogné od mmobyich vtifkit a sﬁm{“e;y klerdg Joae w
Jé wiafii trpéli aipofawa’d pod taug er/mofy' odpociwall.

Kdyz Pdn Biib 2 piicin jemu samémn namyoh na lesky ndrod v nabogenstvi fstém postaveny 3 viasti
whnanstvi dopustil, i my toho sicastni byvse, dostali sme se bogim 1izenin do koruny polské pod vrchnost, kteras nanm
ndbogenstvi fstého vedlé slova bogiho provogovdni i bytu i Zivnosti na gruntech svjeh prdla i nad ndni ruku
ochrannou drela; takse sme pokojné od mnobych ritiskii a ssougent, kterdg sme v své vlasti trpéli, ag posavid pod
toust vrehnosti odpocivall.

(J. A. KOMENSKY, Zprava kraticki o mornim nakazeni, 1632)
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Pod vlivem humanismu a jeho pifklonu k narodnimu jazyku zacinad cestina nahrazovat
latinu v ufadech, cesky se rokovalo na snémech, vyucovalo se v rodném jazyce, pficemz nejvyssi
urovné dosahly na Moravé skoly Jednoty bratrské. S tim souvisi i dalsi rozvoj slovni zasoby. Jsou
ptejimana slova zejména z latiny (puls, preceptor, forma, proces ad.).

Rozviji se vétna stavba (vliv latiny) — vznikaji slozita, dlouha souvéti, uziva se tzv.
humanistickd perioda, ktera se sklada ze dvou casti oddélenych dvojteckou nebo stfednikem —
z predvéti a zavétd, které je myslenkové zavaznéjsi. Komplikovana syntax, ovlivnéna latinskymi
texty, si vyzadala zdokonaleni interpunkce. Carka se viak pouzivala podle pauz ve vyslovnosti,
nikoliv podle syntaxe. Zacaly se pouzivat i tecka, dvojtecka, otaznik a vykficnik. (vice viz
kapitola Vyvoj syntaxe). S rozvojem syntaxe souvisi 1 hojné uzivani vét vztaznych, postaveni
slovesa na konci véty, vyskyt prechodniki a pasiva. Vzrasta obliba v obraznych
pojmenovanich, vyuziti pfislovi a réeni. Standardem spisovného jazyka pro dalsi obdobi se
stala Bible kralicka.

V tomto obdobi vznikaji prvni mluvnice ceského jazvka, které pokladaji za vzor latinu
a fectinu. Vsimaji si pfedevsim hlaskoslovi, vyslovnosti, pravopisu a zduraznuji vyspélost
ceského jazyka:

Benes§ Optat, Petr Gzelus, Vaclav Filomates: Gramatika ceska (1533) — usili o ustaleni
pravopisu. Byla vydana v Nameésti nad Oslavou, proto se jf fika také "namest’skd". Opirali se
o pfeklad Nového zakona, méla dvé ¢asti — Ortographia a Etymologia.

Jan Blahoslav: Deklaraci na gramatiku ceskou (1571) — tuvahy o kultufe jazyka
a vyslovnosti. Jsou to poznamky k niamést’ské gramatice. Blahoslav je ve svém pohledu na
jazyk konzervativnéjsi, lituje zaniku starych minulych cast, bojuje proti samoucelnému
pfejimani novych vyrazi a cizich slov, posuzuje jazyk z hlediska estetického, snazi se ho
stylisticky rozliSovat. Vénuje pozornost i dialektim a lexikalnim diferencim mezi Cechami
a Moravou, pficemz upfednostiiuje ¢eské hlaskové podoby: , Moravané, ackoli leskym jazyken:
milnvi, vsak ne tak pékné a siusné vyiikaji slov nékterjoh...Cechové #kon péknym slovem hlemesd, Moravei
mruté stimak!”.

Matous Benesovsky feceny Philonomus: Grammatica Bohemica (1577) — prvni mluvnice
podavajici pfehled paradigmat a sloves. Autor mluvnice, utrakvisticky superior klastera Na
Slovanech (znal staroslovénstinu), podal 1. pfehled paradigmat jmen, sloves, uvadi 7 pada
a upozornuje na spjatost kategorie vidu a casu.

Vaviinec Benedikti z NedoZier: Grammaticae Bohemicae libri duo (1603) — piehled
celé soustavy jazyka na zakladé Bible kralické, prvni komplexni popis jazyka. Tato gramatika
se stala zakladem, z n¢hoz vychazely dalsi popisy cestiny.

Literatura:

Petr Chelcicky:

O trojim Iidu (1425) — spis, ktery odsuzuje stfedovéké déleni spolec¢nosti na tfi stavy —
knézsky, vojensky a robotny.

Siet viery pravé (1440-1443) — kritika cirkve, hromadéni majetku, touha po spravedlivé
spolecnosti.

Postila (1435) — sbirka kazani.
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Cesti humanisté: Program tohoto kiidla byl vyjadien v predmluveé Pripis knézi Jirovi (1495) ke
RKnibdm o napraveni padlého (Jan Zlatousty), které prelozil Viktorin Kornel ze VSehrd. V této
pfedmluvé Kornel pfedlozil program narodniho humanismu: ,,na gdkladé cizich, pripadné svych
vzoril piseme Cesky, cimsg Cestinu Slechtime a tribime’.

Latinsti humanisté: Jan z RabStejna (Dialogus), Bohuslav Hasistejnsky z Lobkovic, Jan
Campanus Vodnansky ad.

Naukova literatura: Viktorin Kornel ze VSehrd — O pridvech, o sudiech 1 o dskach zemé
Ceské knihy devatery (1494-9) — pocatky cesky psané védy, pravnicka literatura.

Rozvoj cestopisu: KryStof Harant z PolZic a BezdruZic, Vaclav Vratislav z Mitrovic.
Kroniky: Vaclav Hajek z LiboCan — Kronika cCeska (1541).

»Zlaty vek® ceského pisemnictvi — doba veleslavinska (od 70. let 16. st.), Daniel Adam
z Veleslavina (nakladatel, tiskaf, vydaval mj. vicejazy¢né slovniky).

Jana Blahoslav:

Filipika proti misomusiim (1567) — obhajoba nutnosti vzdélan{ pro ¢lovéka, obrana kultury,
filipika = plamenna fe¢ s padnymi dukazy.

Musica (1558) — hudebni teorie.

Sestavil Samotulsky kancionil (1561) — zpévnik bratrskych pisni.

Prelozil Novy zdkon a dal podnét k prekladu celé Bible (vydavano v Kralicich nad Oslavou):

Bible kralickd (BK)'' (1579 — 1594) — Sestisvazkovy pteklad (,8estidilka®) pfesihl svij
puvodni zamér, stal se vrcholnym cinem tehdejsiho ceského pisemnictvi. BK je psana
upravenym diakritickym pravopisem (bratrskym pravopisem). V BK se poprvé v ceském
prostiedi objevuje déleni kapitol na verse (podle vzoru Roberta Stephana z roku 1551).

Vyjimecnost tohoto dila je dana i tim, Ze je zfejmé prvnim ceskym prekladem, ktery se snazil
vychazet z ptvodnich biblickych jazyka (hebrejstiny, aramejstiny a fectiny), nikoliv z latinské
Vulgaty, pficemz se pfekladatelé velmi snazili o pfesny pfeklad. Ve své dob¢ byla cenéna nad
Lutherovu, jeji cestina se stala po dalsi stoleti vzorem ryzi ceStiny, jakozto bibliitina byla
uzivana jako cirkevn{ jazyk na Slovensku.

Iniciatorem ptrekladu byl Jan Blahoslav, ktery sam ptfelozil Novy zakon (NZ) podle fecké
a latinské predlohy. Prvni vydani NZ vyslo v roce 1564 v Ivancicich. Z dalsich prekladatela
BK to byl napt. Mikulas Albrecht z Kaménka, Lukas Helic, Jan Eneas, Izaia§ Cibulka, Jifi
Strejc ad.

W1 kagdé chrastiny polni, difve nez byla na emi, i vseliké byliny polni, prvé nes vchazela; nebo jesté byl
nedstil Hospodin Biih na zemi, anig byl ktery clovék, jesto by délal zemi.” (Bible kralicka, 1613,
novocesky pfepis).

7 Elektronicky text Bible kralické z roku 1579-1594 je dostupny na adrese: http://www.fit.vutbr.cz/~michal/kr/.cs , vydani
z roku 1613 je k dispozici online na adresach: http://cs.wikisource.org/wiki/Bible (Kralick%C3%A1) nebo
http://www.etf.cuni.cz/~rovnanim/bible/k/Mtl.ph

8 Od roku 1994 vznika moderni, evangelikalni pieklad Novd bible kralickd (NBK), inicovany Alexandrem Flekem a Jifim
Hedankem. Tento pieklad, ktery vychazi z originalnich jazyka, pfihlizi i k textu Bible kralické. Vice o projektu lze nalézt na
adrese: http://www.nbk.cz
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1.5 Stfedni Cestina — obdobi barokni (polovina 17. stoleti — konec 18. stoleti )

Historické souvislosti:

o [roce 1618 vypuklo leské stavovské povstini, které zabdjilo ticetiletou vilkn, ukoncenou v roce
1648 Vestfilskym mirem.

o Za vlady Matyase 1. Dochdzelo k& porusovani Rudolfova Majestatn, co vyvolalo pobonseni —
kalisnickd Slechta vypovédéla krili poslusnost a zahdjila odboy. 1V ytvorila viddn 30 direktori a po
smrti Matydse zvolila (misto nastupce Ferdinanda 11.) Fridricha Falekého.

o [roce 1620 byly leské stavy porageny Habsburky v bitvé na Bilé hore, v roce 1621 bylo na
Staroméstském namésti v Prage popraveno 27 ricastnikil povstint.

o roce 1627 bylo vyddano Obnovené 1izent gemské, které potvrdilo dédicné ndaroky Habsburksi na
triin > fkatolické duchovenstvo pronim stavem v emi, vedle Cestiny se ngivala némiina, leské zemeé
gtratily samostatnost, byla obnovena rekatolizace. Mnoho nekatolifii odechdzi do jinyeh zemi
a droverl s nimi i Inaind (st predstavitelii Ceské kultury, tato doba je pozdéii  nazyvana dobon
wtemmna .

o Exulanté se usadili predevsim na Slovenskn, v Polsku a Némecku. K nejzndméisin osobnosten
pobélohorského exiln patiil posledni biskup Jednoty bratrské, Jan Amos Komensky (Narodil se
v r. 1592 na Moravé, po studiich niil na Skolach Jednoty bratrské v Prerové a ve Fulnekn, r. 1628
odchazi do vybnanstvi. Piisobil v polském 1esné, na Slovensku, ve S vedsku, v Ubrdch a v Nigozenti,
kde také zemiel v r. 1670, je pochovany v Naardenu). Mimo jiné Zddal, aby se vyncovalo v rodném
Jazyce, propagoval ,,Skolu hrou*, srogumitelnost, ndazornost, pripravil proni obrazkovon ucebnici. Je
gnam po celém svété a nagyvan ulitelem ndrodi.

Po tficetileté valce se pocet cesky piSicich autort zacal vyrazné zuzovat, cestina mizela
ze Slechtickych sidel 1 z mést a ceska inteligence odchazela do exilu nebo do ustrani.
Postupujici germanizace vyvolala snahy branit se cizim vlivam, zac¢inaji pasobit puristé (brusici
jazyka), ktefi (s dobrymi umysly) vytvateli neobratné neologismy, napf. Jifi Konstanc — Brus
jazyka &eského (1667) nebo Matéj Vaclav Steyer (dilo Zicek aneb Vyborné dobry
zpiisob, jak se ma dobrfe po Cesku psiti neb tisknouti, 1668). Jistou odbornou droven lze
nalézt v mluvnici Vaclava Jana Rosy (fecbofeénost, seu Grammatica Linguae
Bohemicae (1671), ve které se vsak ponckud neohrabané pokousi vytvafet ceské ekvivalenty
cizich terminG, napf. skokotnosta — taneini mistr, (istonosopléna — kapesnik, prisob poroucejicny —
imperatiy, prisob nadndasejicny — superlativ apod. (Nékteré Rosovy neologismy ale pouzil
J. Jungmann pfi vytvafeni literarnévedné a gramatické terminologie — weselobra, hliska,
samobldska, prislovee). Obdobnou snahu nachazime i v dile Jana Vaclava Pohla Gramatika
Ceskd oder die b6hmische Sprachkunst (1756): myslivii — student, skokotnosta — taneini mistr,
letodnik — kalendar, polokolec — halek, biinkoklapka — lavir, modlirna — modlitebna, dlagkodélna —
cihelna, jezna — jidelna, zdmieina — fkancelir ad. K nejlepsim gramatikim té doby patif
Grammatica Slavico-Bohemica (1746) Pavla DoleZala, ktera soustavnéji pojednava
o slovotvorbé. Zavedl také fazeni sloves do Sesti tfid podle kmene infinitivniho.

Proces upadku cestiny byl v posledni tfetiné 18. stoleti ukoncen vznikem
obrozeneckého hnuti.
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Literatura:

Ceska literatura se poprvé rozdélila na oficidlni (napt. Bed¥ich Bridel), ineditni (napt.
Bohuslav Balbin) a exilovou (napf. Jan Amos Komensky, Pavel Stransky a Pavel Skala ze
Zhofte).

Jan Amos Komensky:

Ksaft umirajici matky Jednoty bratrské (1650) — napsano po Vestfalském miru (1648),
ktery ukoncil nadéje exulanti na navrat do vlasti.

Labyrint svéta a rdj srdce (1623) — ostra kritika tehdejsi spolecnosti.

Listové do nebe (1618) — 5 fiktivnich dopistu chudych Kristu.

O poezii ¢eské (po 1620) — propaguje ¢asomiru.

Thesaurus linguae bohemicae — materialy piipravované (témef 40 let) pro vydani slovnfku
ceského jazyka shofely vroce 1656 pii pozaru Lesna. Zachovala se sbirka pfislovi a réeni
Moudrost starych Cechii za zrcadlo vystavend potomkiim, vydana v r. 1849 spole¢né s
Didaktikou eskou.

Theatrum universitatis rerum (1616-18) — héjil ¢estinu pred vytkami malého bohatstvi.
Pedagogické spisy:

Didactica magna (1538), Informatorium skoly matefské (kol. 1630), Orbis sensualium
Pictus (1658) — puvodné ucebnice latiny, pozdéji i jinych jazykt. Janua linguarum reserata
(1631) — ucebnice latiny.

2 Vétim i ja Bobu, %e po prejiti vichiic hnévu hiichy nasimi na hlavu nasi uvedeného vidda véci tvych & tobé se
zase navrati, 0 lide Cesky!*

Bohuslav Balbin — Rozprava na obranu jazyka slovanského, zvlisté ceského (psano asi
r. 1672).

Oficialni literatura: Svatovdclavska bible (1677 — 1715) — katolicky pfeklad pofizeny jezuity
na zakladé¢ revidované latinské Vulgaty.

Bedfich Bridel — Co Biih? Clovék? (1658) — tvaha o bozi dokonalosti a nicoté lidské.

Adam Michna z Otradovic — Ceskd maridnska muzika (1647) — kancional.

Lidova a pololidova tvorba.

Nicen{ knih jezuitou Antoninem KoniaSem.
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1.6 Nova Cestina (vznik narodniho obrozeni — polovina 19. stoleti)

Historické souvislosti:

o Reformy Marie Terezie v duchu osvicenského absolutismn (roumné usporadany stdt ke vseobecnénu
blabu obiani).

o [ roce 1781 byl vyddn toleranini patent a ruseno nevolnictvi jejim ndstupcem Josefern 11.

o Odrokn 1751 byla postupné zavddéna vynka leského jazyka do skol, proni g nich byla terezidnskd
vojenskd akademie ve 1V ideriském Novém Méste.

o [ roce 1754 vgnikd vojenskd katedra lestiny.

o roce 1775 byl 2i3zen kabinet leského jazyka ve Vidni a v roce 1793 na Univerzité Karlové.

o DPretrvivajici germanizace (némiina na tiradech a ve Skolich) vedd vinu odporu a také Zdjmn
0 mateisky jazyk. Do lela tohoto hnuti se stavéji lesti ucitelé a kné3i a postupné (hruba od posledni
tretiny 18. stoleti do rokn 1848) se formuje proces narodniho obrozeni (NO), jehog hlavnim
sikolem bylo oFivit cesky jagyk a motivovat lesky ndrod k vétsi nvédomeélosts.

o DPociteini jazykovy rag predstavovany Josefems Dobrovskym a Josefem Jungmannem prerost! na konci
do formovani politického programn austroslavismn Frantiska Palackého. 1 dobovém tiskn ho
prosazoval zejména Karel Havlicek Borovsky.

 Inspirace ,narodpich buditeli v historii (Frantifek Palacky) & v jinych shovanskych ndrodech,
zgména v Ruskn (Frantisek Ladislay Celakovsky, Pavel Josef S afaiik, Jan Kollr).

*  Diraz na 3lepSeni vSeobecného vdélani lidovych vrstev, prostiedkem vidéldvani se stalo divadlo
a vydavdni knib, které byly tistény Vaclavem Matéjem Krameriem v pragské Ceské expedici (1786).

o Coeské divadlo — Josef Kajetin Tyl, organizdtor, dramatik a dramaturg Stavovského divadla. Vznik
ryze Ceského divadlo Bouda (1786—1789). 1 roce 1850 vznikd Shor pro iizeni leského ndrodniho
divadla, které bylo otevieno v roce 1881.

o [znik slavistiky, nauky o slovanskych narodech a slovanské vdjemnosti.

o 1831 — zalogeni Matice leské, kterd se od 40. let stala nejpyznanmnéisim vydavatelem Ceské odborné
literatury.

Periodizace narodniho obrozeni:

1) Obrannd (konsolidacni) faze (80. léta 18. st. — pol. 19. st.) — obrana jagyka, 1zv. generace Dobrovského, poiitky
leského divadla, basnictvi a Sumalistiky.

2) Ofenzivnd faze (pot: 19. st. — konec 20. let 19. st.) — obdobi vlastenecké agitace, 13v. generace Jungmannova.

3) Vitézna faze (30. lita 19. st. — 50. léta 19. st.) — vitézstvi celondrodnibo hnuti, politicky charakter, t3v. generace
Palackého.
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Znovu je vydana starsi Balbinova Rozprava na obranu jazyka slovanského, zvlisté
Ceského, vznikaji také dalsi obrany ceského jazyka:

Jan Vaclav Pohl: Pravopisnost feci cechské (1756) — navrh ortografické reformy.

Karel Ignac Tham: Obrana Jazyka Ceského proti zlobivym jeho utrhadvm, téz
mnohym vlastenciim v cviceni se v ném nedbalych a Iliknavym sepsand (1783) —
odtvodnuje potfebu cestiny a nabada k jejimu studiu.

Na sklonku 18. stoleti byly vydavany obrozenecké mluvnice:

FrantiSek Martin Pelcl — Grundsitze der Béhmischen Grammatik (1795) — zaklady
ceské mluvnice, schvaloval tvary jako vozerk, mejdlo, divové, se ubami, nmuzmi, mladé dévéata.

FrantiSek Jan Tomsa — Béhmische Sprachlehre (1782) — schvaloval tvary vokoun, pejcha,
dudlovy — dva leskd, miluji, piji, ale i strini, meli, vori. Nepfipoustél protezi vovoce, uznaval tvary
onrad, vejdélek.

Karel Ingac Tham — Béhmische Grammatik zum Gebrauche der Deutschen (1798) —
vyznamné ve své dob¢, uznaval tvary pofokové ad.

Jan Nejedly — B6hmische gramatik (1804).

Jazyk 1. faze (obranné) = snaha celit germanizaci, vzorem veleslavinska cestina, snahy
o kodifikaci jazyka.

Josef Dobrovsky

Ausfiihrliches Lehrgebiude der béhmischen Sprache (1809) — ,Podrobna mluvnice
jazyka ceského®, provedl tzv. analogickou opravu pravopisnou (viz Novocesky pravopis).
Rozd¢lil slovesa do tfid podle kmene minulého, zpfesnil tvary pfechodnikt. PiSe ounor, tejden,
ale wugitek, sukno, 1épe nez diubdch je diuzich. Uvadi pii, ale mru, tru, dru. Nedovoloval protetické
v-, psal jedno / Ziskala platnost kodifikace.

Deutsch-béhmisches Worterbuch (1802, 1819) — dvoudilny némecko-cesky slovnik.
Geschichte der bohmischen Sprache und Literatur (Déjiny Ceské feci a literatury) (1792) —
oslava veleslavinské cestiny. Jako prvni se pokusil o periodizaci vyvoje cestiny a jejf literatury
a urceni jednotlivych etap vyvoje. Dusledné spojuje déjiny ceské literatury s déjinami ¢eského
jazyka.

Zdklady jazyka staroslovénského — 1. védecka mluvnice starosloveénstiny.

Ceski prozodie — propagoval pfizvucnou prozédii, stanovil pravidla ¢eského trochejského
sylabotonického verse.

Jazyk 2. faze (ofenzivni) = obohacovani slovni zasoby.

Josef Jungmann:

Slovnik némecko-Cesky (1834-9) — petidilny piekladovy 1 vykladovy slovnik, obsahoval 120
tisic slov. Cerpal ze starjch pamatek, lidové slovesnosti, jinych slovanskych jazyka — napt.
z rustiny: priroda, jeser, viduch, polstiny — tklwy, zdvej, obrad, predmet, plyn. Néktera slova jsou
uzivana dodnes (kyslik, dusik, ublik, podmet, minvnice, snézenka, likovec, vyrobek), néktera se neujala
(lucba-chemie, tizanec-otagnik, umnice-logika, magnetyiina). Spolupracoval s botanikem Janem
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Svatoplukem Preslem, fyziologem Janem Evangelistou Purkyné, basnikem Antoninem
Markem.

Rozmlouvini o jazyce ceském (1803, 1806) — kulturn{ program generace, na rozdil od
Dobrovského véfil v budoucnost cestiny, odsuzoval ponémcené Cechy, ktefi své chovani
vydavaji za kosmopolitismus.

FrantiSek Novotny z LuZe: Pravidia Ceské feci (1818).
J. B. Maly: Kritki mluvnice pro Cechy (1845) — pocestovani nazva padi ad.
Thomas Burian: Lehrbuch der bohmischen Sprache fiir Deutsche (1843) ad.

Jazykova norma za obrozeni: odstranéni protetického 2-, kolisani kvantity — napf. ¢,
chvilka apod., kolisani tvart chrdni/ chrandi, viasami, na hrobdach apod. Odchylky v postaveni
piivlastkit — médou byla antepozice pfivlastku neshodného — gbrocené harfy ton apod.

Vitéto dobé vzniki podoba NOVOCESKEHO PRAVOPISU: K nejdilezitéjsim
upravam patfi tzv. analogicka Gprava Josefa Dobrovského. Po ¢ se zacalo psatjen 4 4 po 5, g 4 £
nebo j, ¥ podle etymologie nebo morfologické analogie: napf. #si, syn, nom. sg. kosi podle panz, akuz.
sg. kosy podle pdny, podle sedim, citin: 1 prosim, vozim. U adjektiv uvadi podle medvédi analogicky 1 £oz7,
bust, podle badi 1 kosi, ale vzdy ot a vgjaci. V kofenech slov ponechaval y-: gyma, sylny. Byl také
zaveden dnesni zpusob psani spojky 7 (dffve y).

V roce 1817 zavedl Vaclav Hanka ve spise Pravopis ¢esky psani # na zacatku slova misto
v- (vmysl > dimysl. Tim prechodné vypadlo pismeno » z ceské abecedy, nebot’ souhlaska » se psala
jako » (bilabialni vyslovnost zanikla ve 14. st. objevenim fonému fv cizich slovech a domacim #prasi
> sifati). Pozdéji zacina boj o tuto dpravu, ktera konéf skladnou opravou pravopisu.

V 1. 1842 se uskute¢nila tzv. reforma skladna, pfipisovand Pavlu Josefu Safafikovi.
Grafém ; byl nahrazeno grafémem 7 v dusledku toho byly grafémy ¢ a y v platnosti j
nahrazeny grafémem j; litera ¢ se tak uvolnila pro oznacovani g (a nemuselo se uzivat g
s hackem): napf. jg/ misto difvéjstho geg. Tato oprava byla ¢astecné pfijata Matici ¢eskou,
pfijato nebylo psani o# misto ax a » misto », a to az do roku 1849.

V letech 1849 — 1850 probehla tfeti reforma pravopisu — bylo zavedeno psani » misto
w a ou misto au, zacala se oznacovat délka nad pocatecnim # (sirad), pomocné tvary bych, bys...
se zacaly psat zvlast’, pifklonka -/ s tiretem. Tim byl novocesky pravopisny systém postupné
zbaven vsech nevyhovujicich archaismu.

Ve dvacatych letech byl také zménén typ pisma: stara goticka fraktura (Svabach) byla

nahrazena latinkou (renesancni antikvou). V této souvislosti byla odstranéna spiezka / a nahrazena
pismenem
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Literatura:

FrantiSek Faustin Prochazka, Vaclav Fortunat Durych — Bible ceskd (1778-1780),
zdokonalena — 1804, 1805 a Pismo svaté Nového zikona — 17806.

Spor o rukopisy: Rukopis krilovédvorsky — nalezen r. 1817 ve Dvofe Kralové, oznacen za
pamatku z konce 13. st. (TEXT), Rukopis zelenohorsky — anonymné zaslan Narodnimu
muzeu (purkrabimu hrabéti Kolovratovi) r. 1818, nalezen na Zelené hofe u Nepomuku,
oznacen za pamatku z 10. st. Obsahuji pfevazné skladby epické. (TEXT) Spory trvaly do
80. let 19. st., byla prokazana jejich nepravost (zvl. v ¢asopise Athenacum: T. G. Masaryk,
J. Gebauer ad.). Rukopisy mély dokazat starobylost nasi kultury a posilit narodni sebevédomi.
Pravdépodobni autofi podvrhu: Vaclav Hanka (knihovnik a archivii Ceského muzea,
jazykovedec, basnik), Josef Linda (novinaf a spisovatel).

Vznik prvni novoceské basnické skoly: A. J. Puchmajer, Sebestian Hnévkovsky: Sebrani
basni a zpévii (sylabotonicky vers) x Vaclav Tham: Bisné v feci vazané (vliv anakreontské
poezie).

Josef Jungmann:

Slovesnost (1820) — ucebnice poetiky a ¢itanka.

Historie literatury Ceské (1825) — prehledné déjiny ceské literatury — knihopis — soupis
literarnich pamatek od nejstarsich dob po soucasnost, periodizace.

Jan Kollar:
Bisné, Slivy dcera (1824) (TEXT) — casomérna prozédie — spojeni hexametru (6stopy vers)
s pentametrem (5stopy vers) = elegické distichon.

Aj, zde legi zem ta pred okem nym slzy ronicim
Nékdy kolébka, nyni ndrodu mého raken.

Pavel Josef Safafik: Pocitkové Seského bisnictvi, obzvlisté prozédie (1818) — spolu
s . Palackym, zobav pfed Dobrovskym (ktery prosazoval sylaboténicky vers) vydano
anonymné. Pozadavek umeélecky naro¢né tvorby, propagace casomiry.

Slovanské staroZitnosti (1836—7) — pracoval na starych slovanskych déjinach.

FrantiS8ek Palacky: Déjiny ndrodu Eeského v Cechich i v Moravé (1848) — pét dila
zobrazujicich minulost ¢eské zemé, nékteré ¢asti (zejm. husitstvi) jsou ponékud zidealizované.

Franti$ek Ladislav Celakovsky:
Ohlas pisnf ruskych (1829) — napodobil zejm. ruskou epiku tzv. bylin (pisni o tom, co bylo).
Ohlas pisni Eeskych (1839) — skladby inspirované lidovou slovesnosti.

Karel Jaromir Erben: Kytice z povésti narodnich (1853) — sbirka 12 basni, pfevazné balad.
Josef Kajetan Tyl: Fidlovacka (1834) — zaznéla zde poprvé pisen Kde domov mij, hudbu k ni
slozil Frantisek Skroup. Dal$i dramata — Kuthohorsti havifi, Jan Hus, Strakonicky dudik
ad.

Dalsi autofi: Karel Havlicek Borovsky: Epigramy, Tyrolské elegie, Kfest sv. Vladimira,
Kril Livra. Karel Sabina: OZivené hroby. Boiena Némcova: Babicka, V zimku
a podzamci, Obrazy z okoli domazlického, Pohorska vesnice. Karel Hynek Macha:
Mayj, Cikani, Marinka, Kiivoklad ad.
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1.7 Nova Cestina — 2. polovina 19. stoleti

Historické souvislosti:

o Dalsi roguej ceského jagyka — v roce 1882 doslo k osamostatnéni ceské univergity (roxdéleni prazgské
univerity na ceskon a némeckou (ist).
o Cestina pronikd do skol a iiradsi, rozviji se publicistika.

[azyk:

Dale se rozviji ceska terminologie, napf. Jan Nepomuk Skroup vytvaii hudebni
nazvoslovi, Miroslav Tyr§ tclovychovnou terminologii, Pavel Josef Safafik vydava
Némecko-Cesky slovnik védeckého nazvoslovi pro gymnazia a redlné skoly ad.

Objevuji se spory o vzor jazyka pfi jeho popisu: jazykovi teoretici vidéli vzor
spisovného jazyka v jazyce humanistickém, néktefi autofi vsak povazovali za vhodnéjsi popis
lidového jazyka ¢i jazyka soudobych spisovatelt. Vychazeji dalsi kodifikace jazyka, v nichz se
tyto spory vyostfuji:

Martin Hatalla: Skladba jazyka ceského (1850) — v popisu jazyka se opiral o jazyk dél
soucasnych spisovatelt, nebral v potaz jazyk starsi literatury. Kniha méla byt zavedena do skol,
avsak napt. K. J. Erben se k nf postavil velmi odmitave.

Viaclav Zikmund: Skiadba jazyka ceského (1863) — nepodava vyklad soudobého jazyka, ale
zaméfuje se na vyklad, ktery ma slouzit jako navod a vzor spravného a kultivovaného vyjadfovani.
Za zaklad jazykové spravnosti bere jazyk vyspélé literarni tvorby 16. stoletl, pfitom vsak pithlizi
podle potfeby k pamatkam mladsim i starsim.

Josef Durdik: Kallilogie cili o vyslovnosti (1873) — vyklady z fonetiky, gramatiky, ortoepie spolu
s vyklady literarnéhistorickymi, estetickymi a obecné kulturnimi. Hlavnim kritériem popisu jazyka je
jazyk lidu a nejlepsich soudobych spisovatelt, nikoliv stary jazyk.

Neshody vyvrcholily v 70. letech vznikem celé skupiny ,,brusi¢a® jazyka:

Jan Javirek: Brus jazyka ceského (1873) — upravoval Ceské tvaroslovi podle zasad, které si sam
vymyslel — odmital napf. ak. sg. zajmena on (bo, jeho), doporucoval spojeni jako wyznati se na néco,
postati po syna, podepsati se v néem apod.

Vincenc Prasek: Brus prispéveckem ku skladbé srovnavaci (1874) — obhajoval jevy davno
mrtvé, jako mrskani metelné, hazent kamenné, zavadél do spisovné cestiny opavské dialektismy apod.

Do sport zasahla 1 Matice ¢eska, ktera uz r. 1871 ustanovila komisi pro brus jazyka ¢eského
a ve svém prohlaseni se postavila na stranu staromilci. Komise (J. Gebauer, V. Zikmund,
K. Tieftrunk ad.) pfipravila maticni Brus Ceského jazyka, ktery vysel celkem 3x (1887-1894)
a ktery byl pfipraven podle téchto zasad: a) méfitkem spravnosti je stara cestina az do Komenského,
b) je tfeba se opiit i o lidovou fec, c) dulezita je i analogie jinych slovanskych jazyku.
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Na pevny historicky zaklad postavil ¢eské hlaskoslovi a tvaroslovi svym dilem Jan Gebauer
(1838-1907):

Historickd mluvnice jazyka ceského — casti Hliskoslovi (1894), Tvarosiovi — Skloriovani (1896),
Tvarosiovi — Casovani (1898), Skladba (1929, k vyd. upravil FrantiSek Travnicek).

Slovnik starocesky (1903, 2 dily, 2. dil pfipravil k vydani Emil Smetanka).
Mluvnice Ceskd pro skoly stfedni a ustavy ucitelské I, 1T (1890).
Kritkd mluvnice eska (1891).

Pravidla hledici k eskému pravopisu a tvaroslovi (1902) — u maskulin a neuter odstranuje
femin. koncovky, dusledné¢ zada sklonovani i-kment podle vzoru kost, uziva tvary kupuyi, tes,
prosazuje starobylé tvary — Boleslavé, do Chrudimé, zavadi analogicky imperativ 47, &)/ misto
bi, krej, obnovuje piisna pravidla flexe prechodnikt, zavadi stary tvar dada, dadouc ad.

Spolu s T. G. Masarykem a J. Gollem mél nejvétsi zasluhu na prokazani nepravosti Rukopisa
kralovédvorského a zelenohorského, ackoli byl zpocatku jejich zastaincem.

Literatura:

Rozvoj divadla — Bedfich Smetana: Libuse (opera, slavnostni otevieni Narodnfho divadla —
1881, 1883).

Majovci (almanach Maj, 1858) — Jan Neruda: Povidky malostranské, Vitézslav Halek:
V prirodé, Adolf Heyduk: Cimbil a husle, Rudolf Mayer: V poledne, Viaclav Solc:
Prvosenky, Karolina Svétla: Vesnicky romin, Jakub Arbes: Newtoniiv mozek ad.

Ruchovci (almanach Ruch, 1868) — Svatopluk Cech, Eliska Krasnohorska, Josef Vaclav
Sladek ad.

Lumirovci (¢asopis Lumir, 1877) — skola kosmopolitni — Jaroslav Vrchlicky, Julius Zeyer,
Josef Vaclav Sladek ad.

Historicka préza — Alois Jirasek, vesnicky roman — Antal Stasek.

Realismus — drama — bii Mr§tikové.

Cesk4 moderna 90. let — Antonin Sova, Otokar Biezina, Karel Hlava&ek, Frantiek Xaver
Salda, generace ,,buficia® — Viktor Dyk, FrantiSek Gellner, Frafa Sramek, Karel Toman,
Stanislav Kostka Neumann.

Petr Bezrud ad.
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1.8 Nova estina — 20. stoleti

Historické souvislosti:

o roce 1916 vznikl casopis Nase rec (1916) — péce o kultivaci spisovné Cestiny, vldsté riredni
(zgm. stati Josefa Zubatého a Vdclava Ertla).

o 1 roce 1918 vzmikla Ceskoslovenské republiky — v diisledku toho potreba nové péce o jazyk néroda.

o Dotvarela se odbornd terminologie, vinikl lasopis Nase iifedni Cestina, ktery sleduje ndpravu
Hrednibo jazyka ve vsech oborech.

o roce 1926 byl zalogen Pragsky lingvisticky krougek (Vilém Mathesins, Bobuslay Havrinek,
Milos Weingart, Roman Jakobson, Nikolaj Sergejevic Trubeckoj) — pobled na jagyk 3 blediska
Sfunkéniho, diferencované podle funkce. V'znik pod viivem ruského formalismu, imanentisticka teorie
— soustreduje se na vnitrni funkce sloek uvnits* dila, obsab je pouhy vyznanm.

o Za okupace — jsou gavieny vysoké Skoly, obnovena germanizace, lestina je vytlacovina 3 #iradi.

o Vroce 1938 vznikl Krub pritel ceského jazyka (Rakladatelé: Josef Vdclav Becka, Jifi Haller,
Viadimir Smilaner ad.).

o 1 roce 1946 byl zalozen Ustav pro jazyk iesky CSAV.

o  DPor 1948 — ideologizace, viiv rustiny — prejimant slov (napr. kolchoz, pérestrojka), poklonkovini
PHATXISIIN.

o Nivelizace ndreit, rogvoj méstské mluvy (napr. brnénskd plotna), obecné cestiny.

V roce 1926 vznikl PraZsky lingvisticky krouZek (PLK) — k zakladajicim ¢lenim
patfili Vilém Mathesius, Bohumil Trnka, Bohuslav Havranek a Jan Mukafovsky, ze
zahrani¢nich autort Roman Jakobson, Nikolaj Sergejevi¢ Trubeckoj a Sergej Karcevskij.
Na prvnim sjezdu slovanskych filologt (v Praze v roce 1929) predlozili zakladni vyzkumny
koncept (Teze). Vychazeli zejména z myslenek strukturalismu Ferdinanda de Saussura.
Rozpracovali mj. bilateraln{ teorii jazykového znaku jako arbitrarni jednoty oznacovaného
(fr. signifi¢) a oznacujictho (fr. signifiant). Piispévky PLK byly publikovany v fad¢ Travaux du
Cercle Linguistique de Prague.

Jednim z hlavnich tkoli Ceské akademie véd a uméni (zalozena v roce 1891) bylo
piipravit velky vykladovy slovnik narodniho jazyka. R. 1906 podal F. Pastrnek spolu s F. S.
Kottem a J. Zubatym navrh na zahdjeni pfipravnych praci na slovniku. V roce 1911 bylo
zalozeno nejstarsi akademické pracovisté — Kancelat Slovniku jazyka éeského, ktera v letech
1935 — 1957 vydavala Prirucni slovnik jazyka ceského (vychazel nejprve v sesitech). Po
2. svétové vilce byla Kancelaf pfeménéna na Ustav pro jazyk &esky (1946), jehoz tkoly se
rozsifily o zkouman{ ¢eskych nareci, déjin cestiny a problematiky soucasného jazyka v podobé
pisemné i mluvené, stylistiky, jazykové kultury aj. Nové vzniklo brnénské pracovisté ustavu,
rozvijejici domaci tradice zkoumani nate¢ntho a etymologického.

Na puvodni devitisvazkovy Pfirucni slovnik navazal ctyfsvazkovy Slovnik spisovného
jazyka ceského (1960 — 1971) a jednosvazkovy Slovnik spisovné Cestiny (1. vyd. 1978), po
sesitech vychazel StarocCesky slovnik a Etymologicky slovnik jazyka staroslovénského,
situaci v oblasti ¢eskych nateci doklada Cesky jazykovy atlas.
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Dulezité postaveni v prezentaci vysledkt ceského jazykovédného zkoumani zaujimaji
¢asopisy vydavané Ustavem pro jazyk cesky — Nase feé (zalozena r. 1916), Slovo
a slovesnost — Casopis pro otizky teorie a kultury jazyka (zaloZeny r. 1935 jako organ
Prazského lingvistického krouzku), Casopis pro moderni filologii (od r. 1911), Linguistica
Pragensia (od r. 1991), Acta onomastica (od r. 1960). Mimo to vychazeji rocenky
Bibliografie Ceské Ilingvistiky a Bibliografie cCeské onomastiky, osobni bibliografie
vyznamnych jazykovédct ad.

V pribéhu 20. stoleti se objevuje nova generace jazykovédcu (Jaroslav Bauer,
Jaromir Béli¢, FrantiSek Danes, Pavel Eisner, Miroslav Grepl, Karel Hausenblas,
Bohuslav Havranek, Alois Jedlicka, Milan Jelinek, Miroslav Komarek, FrantiSek
Kopecny, Josef Kurz, Vaclav Machek, Vladimir Smilauer, FrantiSek Travniek ad.)
a vznikaji nové kodifikace jazyka:

Pravidla pravopisu

Pravidla ceského pravopisu — vychazeji od roku 1902, ve vydani z roku 1992 bylo
zjednoduseno psani pfejatych slov dle vyslovnosti (napf. diskuze, regizér atd.), posledni vydani
v roce 2005: Pravidla teského pravopisn. Praha: Academia, vyd. 2. (s dodatkem MSMT).

Ortoepie:

J. Durdik: Kallilogie cili o vyslovnosti (1873)
A. Frinta : Novoceskd vyslovnost (1909)

F. Travnicek: Sprdvna Ceska vyslovnost (1931)

Po 2. svétové valce vznika v CSAV ortoepicka komise:
Vyslovnost spisovné Cestiny - 1. dil - slov ceskych — B. Hala

2. dil - slov cizich — M. Romportl
ad.

Mluvnice

F. Travni¢ek: Mluvnice spisovné Cestiny (1951) — konzervativni, pozitivisticky pohled
B. Havranek, A. Jedli¢ka: Ceskd mluvnice (1951) — popisna, ale presnéjsi

B. Havranek, Alois Jedlicka: Stru¢na mluvnice ceska (1952)

Vladimir Smilauer: Nauka o Seském jazyku (1972) — piehledné shrnuti poznatki

o soucasné spisovné cestiné

Miluvnice cCestiny (1986-7) — ,,akademicka®, 3 dily, pouze popisuje jazyk, nechce kodifikovat,
obsahuje i valenc¢ni syntax:

1. dil —fonetika, fonologie, slovotvorba
2. dil — morfologie
3. dil — skladba (syntax).

Slovniky:
Priruéni slovnik jazyka ceského (1935-1957), 9 svazka, cca 250 000 hesel

B. Havranek a kol.: Slovnik spisovného jazyka ceského (1958-1971)

J. Filipec, F. Danes§ Slovnik spisovné cestiny (1978) — ,,pro skolu a vefejnost*
J. Jelinek, J. V. Bec¢ka, M. T¢&Sitelova: Frekvencni slovnik slov a tvari (1961)
J. Haller: Cesky slovnik vé&cny a synonymicky (1969—1977)

J. Holub, F. Kopeény : Etymologicky slovnik jazyka ceského (1952)

V. Machek: Etymologicky slovnik jazyka ceského (1957)
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Starocesky slovnik (od 1968) — slovni zasoba do 15. stoleti

A. Profous: Mistni jména v Cechzch (od 1947) — 5 dila

L. Hosak, R. Stamek: Mistni jména na Moravé a ve Slezsku (1970-1980) — 2 dily
F. Kopecny: Priivodce nasimi jmény (1974)

D. Moldanova: Nase pfijmeni (1984) ad.

v

Casopisy
Listy filologické (1874) — zaloZeny Jednotou ceskych filologt, zaméfeny na klasickou

filologii, bohemistiku a srovnavaci jazykovédu. Od roku 1953 vydava nakladatelstvi Academia:
Kabinet pro studia fecka fimska a latinska CSAV. Redaktofi J. Gebauer, Jan Kvicala, V. O.
Slavik ad.

Cesky jazyk a literatura (1950) a dali (viz vyse — casopisy UJC).

Péce o jazykovou kulturu:

Ustav pro jazyk &esky — jazykova poradna na internetu, jazykové koutky v rozhlase, televizi,
popularizace ¢estiny (Vite si rady s destinou, Cestina vsedni i nevéedni, J. Chloupek —
O Cestiné ad.).
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Vyvoj ceského hlaskoslovi

Cestina patif do skupiny zipadoslovanskych jazyki, které se zacaly vydélovat z pavodni
praslovanské jednoty na konci praslovanského obdobi. Diference, které tehdy vznikaly, se tykaly
zejména jevt hlaskovych.

2.1 Praslovanské zmény (do 9. stoleti)
Nejstarsi hlaskové zmény cestiny vznikly jesté uvniti praslovanského celku. Nékteré znaky

ma proto cestina spolecné s ostatnimi zapadoslovanskymi jazyky:

a. metateze likvid: za pavodni skupiny tort, tolt, tert, telt > trat, tlat, trét, tlét

psl. stsl. Ces. pol. rus.
gords | grade | stC. grad (> nC. hrad) grod gorod
go0lva lava stC. glava (> nc. hlava) glowa | golova
bergs brége stC. brég (> n&. breh) brzeg bereg
melko | mléko | stC. miléko (> n&. mléko) mleko | moloko

b. metateze likvid: puvodni poc¢ate¢ni skupiny ort-, olt- > rat-, lat- nebo rot-, lot-

psl. orme > n&. rameno, psl. ordlo > n&. radlo, psl. orbiti > nc. robiti, psl. olkati > né. lakati, psl.
olni > nc. loni, psl. alkste > loket

c. skupiny tj, kt, dj > c, dz (> z)

psl. svetja > stc. svieca (> né. svice), psl. nokts > nc. noc, psl. medja > stc. medza (> nc. mez)
d. zachovani puvodnich skupin tl, dl

n¢. pletl, vedl x stsl. vels, plelo, nC. mydlo, sadlo x rus. mylo, salo
e. skupiny kv, gv nepodlehly palatalizaci

StC. kvét, grézda (> nC. hvézda) x rus. cvét, véxda, charv. cwijet, vijezda
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za skupiny bj, pj, mj, vj > palatalni retnice b", p’, m’, v’

stC. grabé (> nc. hrabé), stC. gem ‘a (> né. gemé), stC. stav ‘ati (> né. stavél) x stsl. gemlja, rus.
lovlju (tzv. epentetické /)

hlaska ch > § ve II. a III. palatalizaci

StC. o miisé ( > nc. mouse), stC. ves(kery) x stsl. musé, voss, rus. vess

2.2 Praceské zmény (9. —13. stoleti)

Dalsi znaky piibyly cestiné na pocatku samostatného vyvoje v dobé¢ piedhistorické.

Jazyku, ktery vznikl po provedeni téchto zmén, fikime pracestina.

a.

kontrakce (stahovani): pokud ve slové existovala skupina dvou vokald, mezi nimiz byl
konsonant j, doslo ke stazeni skupiny na jeden dlouhy vokal (jest¢ pfed vokalizaci jert).

skupina | vzniklo Ces. rus.
-aja- d novd novaja
-0ja- d stat stojat’
-gje- ¢ nové novoje
-bje- e > 7 stC. gdravie > né. zdravi zdoroveje
-aje- d délas délajes
-¢je- e > 1 stC. umies > nC. umis uméjes
-uju- 7> an> on stC. novil > novan > nc. novou | noveju

zanik a vokalizace jert: Havlikovo a Gebauerovo jerové pravidlo: pocitame-li jery od
konce slova, liché jery (tzv. slabé) zanikly, sudé (tzv. silné) se vokalizovaly. V cestin¢ se
sudé jery (tvrdé i mekké) vokalizovaly v e.

Sevecy > Svec , donese > dnes, seno > sen, syns > syn,  kosts > fost
321 321 21 1 1

Pozn.: Mérky jer mékdiil predehazejici soublaskn (srov. starsce > starec, tvare > tvir). Spojent predlogek
se jmény plati za jednotku (srov. kv domn > k domu, ve dene > ve dne, s Sovscoms > 5 Sevcem). Jestlize
byly jerové slabiky oddéleny jinou, nejerovon slabikou, byl pri postupn od konce slova dalsi jer zase slaby —
S6 Rostemi > s Rostmii, sb Symems > s(e) synem. Ldnikem Jeri vznikly obtigné vyslovitelné skupiny —
s strechy, dska apod. Ve starsim obdobi byl tento stav gachovivin prisné, v pozdéisim obdobi byl
vRldddno 1. vkladné e — se strechy, deska.

zanik nosovek: nosové samohlasky ¢, @ se méni téméf ve vsech slovanskych jazycich
v samohlasky ustni (zachovany zlstaly pouze v polstin€). Nosovka ¢ se zménila nejprve
v $iroké e (d), a to pak dale podle okolnich souhlasek. Bylo-li okoli mekké, zmeénilo se v &
nebo ie ( > i), bylo-li tvrdé, dalo a. Nosovka Q se v ¢estin¢ vzdy zménila v souhlasku u.

meso > mdso > NC. maso, pets > pdt’ > né. pét, prosetv > prosie > nC. prosi, roka > riuka
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pfehlaska a > &, a > ie (13. stol.): pfehlaska nastala, pokud pfed 4, 4
pfedchazela souhlaska mékka a za nim nendsledovala souhlaska tvrda.

dusa > dusé, ordla > ordcé, nasa > nasé, leati > legéti, sag ati > saxéti, Jane > [éne, namerid >
gnamente

zména dz’> z": jiz v nejstarsim obdobi se dz’(<psl. dj) zménilo v z". Tato zména je
dolozena jiz v Kyjevskych listech a Prazskych hlaholskych zlomcich v 10. a 11. stol.

(psl. medja > ) medy'a > mez’a > nc. mez, (psl. gordja >) gradzy 'a > grag’a > nc. hrag

vznik hlasky f (13. stol.). V pocatecnich stadiich nahrazovala cestina hlasku fv piejatych
slovech — napt. biskup (lat. biscof), barva (stném. varwa, ném. Farbe). V pozdéjsich obdobich
uz hlaska f v pfejatych slovech ztstava (napf. frejier; fértuch). V té dobé se objevuje uz
1 v domacich slovech, vznika ze skupiny pv — upvati > upfati > ifati (Fdfati, doufati). Ve

14. stol. pak vznika fz » pii hlasivkové asimilaci.

vznik hlasky ¥ (13. stol): Vznik f souvisi s vyvojem palatalizace. Vzniklo
z palatalizovaného r”.

r'éka > feka, var’iti > variti r'ekl > rekl, kur'd > kur%, tvar’ > tar, mudr’ec > mudrec

zména g > h (13. stol.): této zméné podlehlo kazdé g, které v té dobé v cestiné bylo, a to
jak slovech domacich, tak pfejatych.

glava > hlava, pogan > poban, dobrigo > dobrého, tvargg > tvaroh, Grék > Hiek (> Rek), Gregor >
Hrehor (> Rehor)

Pozn. Byla-li cizi slova prejata do lestiny ag po této méné, upravovalo se g na k, pozdéji Zistiva privodni
g zachovano (Margareta > Markéta, Gustav, guma apod.).
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2.3 Staroceské zmény (14. —17. stoleti)
(14. stoleti)

Hlaskové zmény zacinaly vétsinou v kulturnim centru kralovstvi, ve stfednich Cechach
(popt. v Praze) jako politickém a kulturnim centru. Odtud se $ifily k okrajim tzemi. Tim se
také od sebe zacaly vyclenovat zakladni narecni skupiny.

Zmény do 14. stol. zavisely na parové mckkosti souhldsek. Mély zpravidla néjaké
podminky — byly to zmény zavislé. Od konce 14. stol. se ménil systém dlouhych samohlasek.
Zmény, které nastaly, nemély zpravidla zadné podminky, provadély se obecné, ve vsech
polohiach. Jsou to zmény nezavislé.

a. prehlaska u >1i, 4 >1 (14. stol): byla provedena v piipadé¢ palatalizovaného predchazejici
souhlasky.

dusn > dusz, mugn > mugi, morn > mori, kryju > kryji, Suméti > Siméti (> Suméti), dusi > dusi,
gnamelini > Inament

b. ptehlaska o > €, 6 > ie (14. stol) byla provedena v pfipadé prfedchazejici mékké
souhlasky. Tato zména se udrzela pouze u neuter.

nocovati > nocévati (> nc€. nocovati), tancovati > tancévati (> nC. tancovati), morom > motien, koronm
> konien

c. ztrata jotace: € > e (14. stol.): nastala po vsech souhlaskach mimo po retnicich.

céna > cena, séno > seno, (kasa >) kasé > kase, 1tka > teka, télo > télo, riemy > némy x béi, péna,
Ve17, mésto

d. zména 6 >uo >u (14.-16. stol): tato zména byla obecna, tedy samohlaska 4 zanika
v cestiné jako samostatna hlaska. Dnes se vyskytuje v cizich slovech (balin, gdl),
v domacich slovech nékdy v nafecich (napf. hanackych), pfipadné¢ ve slovech
onomatopoickych.

dom > dnom > diim, kont > knort > kiirl, mdj > mugj > mij, pandv > panuov > pdndiv, stij > stugj
> sthij, v dkol > viikol, v 6(7 > viidi, v dbec > viibec

Pozn. Protoge se v 16. stol. vyslovovalo ug dloubé i, ale psalo se archaicky jesté wo, kladli pisari
nevyslovované o nad u— cog je dnesni krougek.

e. zménau > au > ou (14.-16. stol.): od pocatku 16. stol. se uz vyslovovalo oz, ale psalo se az
do r. 1849 jako au (stranbaun je tieba Cist v obrozenskych textech jako stronhon). Na pocatku
slova (napf. ourad) se tato zména udrzela az do 19. stoleti (patfila i do normy spisovného
jazyka), ale v 19. stol. v této pozici uplné zaniklo.

Pozn. 1V pripadech kryjou, kupujou nejde o primon ménn i > on, ale o analogii podle tvrdych sloves typu
nesou, vedon, nebot’ ug ve 14. stol. de doslo & prebldsce 11 > 7 (kryjii > kryji).

f. zména aj > ej (14.-16. stol.): této zméné podlehlo kazdé téZeslabicné 47. Ve spisovném
jazyce se vsak v n¢kterych pfipadech pusobenim analogie udrzelo pavodni .
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daj > dej, vajee > vejce, délaj > délej, hajny > hejny (> hajny podle bdj), tajny > tejny (> tajny
podle zajit)

Pozn. Zména y(@) > aj > ej (mlady > mladej, cizi > cizef — viz Dialektologie).

depalatalizace (14. stol.): zanik parové mekkosti souhlasek. Zanikaji palatalizované varianty
souhlasek. Parova mékkost se udrzela dodnes v polstiné a rusting.

Pozn. Na konci praslovanského obdobi a v obdobi praleském existovaly soublasky: pouze mékkeé (3, 5, ¢
¢ d3 (), j 1), pouze tvrdé (k, g ch) a soublisky spjaté pdrovou meékkosti, tedy — zmékiené
(palatalizované) — 3, s, d sty n, b psm v, r, 17 a tordé (nepalatalizované) - 3, s, d, t, n, b, p, m,
A

zména 8¢ > §t° (14.—15. stol.): byla provedena jen v nafecich ceskych v uz$im smyslu
(kromé ceskomoravskych). Byva vysvétlovana disimilaci. Podle nejnovéjsich vyzkumi
mluvy nejmladsi generace pronika tato zména i do ostatnich nafeci na nasem tzemi.

Jeste > jesté, Scastny > stastny, obniste > ohnisté, prsieti > poustéti

voovwy

Pozn. Disimilaci se vysvétlue také systematickd 3meéna E& > (S)tE (13. stol.), napr. (évo > strevo (srov.

slov. lrevo), C7ésia > tresné, (rémcha > stremcha  nebo ména &> St (vig také Hidskové meény
1es)Sténove).

StaroCeska kvantita: staroceska kvantita je vyslednici vyvoje praslovanské a praceské
kvantity. Ke konci praslovanského obdobi doslo ke kraceni ptivodné dlouhych samohlasek
a ke zdlouzeni kratkych samohlasek pod novoakutovou intonaci (napt. gen. pl. #dh, vid,
stran apod.). Na rozdil od nové cestiny méla stara c¢estina ve vétsi mife délku u dvojslabic.
substantiv zenského rodu, napt. nom. sg. ryba, kniba, gen. pl. dis, strin apod.

Starocesky pfizvuk: puvodni praslovansky pfizvuk byl volny a pohyblivy. V nové cestiné

se ptizvuk ustalil pfiblizn¢ ve 12. stoleti na prvni slabice (v lasskych nafecich pak na

pfedposledni).
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(15. stoleti)

a. uzeni ie >i (15.-16. stol): dvojhlaska ze (dlouhé ¢) se méni na dlouhé 7 — protoze
samohlaska 7 je vys$si a ,,uz$i pfi vysloveni, nazyva se zména zeni.

viera > vira, piesek > pisek, stavenie > stavent, pésie > pési, sagie > sagi, nosie > nost, trpie > trpi

b. uzeni é >i (15.-16. stol.): do spisovného jazyka proniklo ve starsi dobé jen uzeni po
mékkych souhlaskach. V novéjsi dobé pronika i uzeni v slabikich nemékkych, u nékterych
slov se objevuji dubletni tvary. Do spisovného jazyka neproniklo tzeni v koncovych
slabikach adjektiv.

réci > 1ci, vajéiko > vajicko, obilé > obili, zelé > zeli, dobré > dobry, miléko > mliko, kamének >
kaminek, nést > nesp. nyst

c. splyvani hlasky 1 (15. stol.): souhlaska / méla pavodné tfi varianty — mékké I, stfedni
1l a tvrdé 1. Uz v dobé Husov¢ splyvala v jedno stfedni. Odlisné se tato souhlaska vyvijela
v nafecich (viz Dialektologie).

d. Slabikotvorné hlasky r, l: v praslovanstiné a ve staré cestiné (po zaniku jert) byly
slabikotvorné hlasky rozsifenéjsi nez dnes, napf. &y, crveny, bk, sirk, chimec, dib apod.
V obdobi do 15. stol. se u r il mohla objevit tzv. pravodni samohlaska (7, ¢, #), napt. virba,
pilny, velna apod. Od 15. stol. zustava v nékterych pfipadech pravodni samohlaska ¢ u r
a samohlaska # u l: napt. &y > derny, Strk > Stérk, ale prst, dib > diub, since > stunce, &n > un
(srov. slov. ¢ln), ale vik, plny.
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2.4 Hlaskové zmény nesystémoveé

Nekteré hlaskové zmény byly a jsou provadény v jednotlivych slovech nebo v mensich
skupinach slov, nepostihuji systém jako celek. Jejich pficina je v jazykovém povédomi
mluvcich — proto se jim také fika zmény psychologické. Patii sem:

a. analogie: zmény jsou zpusobeny vlivem slov, jez se v mysli mluv¢tho pro svtj vyznam
nebo hlaskovou podobu se slovem ménénym néjak spojuji. Napt. hajny > hejny (hajny podle
hdy), tajny > tejny (tajny podle zajit), natecni podoba hlybokes podle vysoky apod.,

b. mylnd dekompozice: Spatny vyklad struktury slova. Naptf. ze sloves valit, /izat vznikla
pfedponova slovesa ob(v)alit, oblizat. Zménou piedpony ob- za pfredponu o¢- vzniklo ve
spisovném jazyce balit, v nateci blizat.

¢. metateze: pfesmyk. Napft. kobluk > klobiik, letorast > ratolest,

d. asimilace: spodoba — vyrovnani hlasek ve slové podle jedné z nich. Napft. jasen > jasan,
kuroptey > koropten,

e. disimilace: rozliSovani — opacny postup k asimilaci. Napft. psl. perpels > krepelka (srov. slov.
prepelica). Disimilaci se vysvétluje také systematicka zména & > (s)tf (13. stol.), napt. &%vo

vvvvv

zmeény 14. stoleti).
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2.5 Protetické a hiatové hlasky

V praslovanstiné ani ve staré cestiné nebyl vyvinut raz. Samohlasky na pocatku slova se
vyslovovaly bez razu, nasazovaly se volné. Pfi tomto volném nasazeni mohla nékdy zaznit na
pocatku (hlavné na pocatku véty) pred samohlaskou souhlaska. Protetické hlasky vznikaly
v absolutnim pocatku véty po pauze (typickou protetickou hlaskou je /), hiatové hlasky pak
v proudu feci mezi vokaly (typickou hiatovou hlaskou je ).

Pozn. Nékteré 3 protetickych a bidtovych hldasek jsou velmi starobylé a vznikly ug v praslovanském
obdobi: v/ ydra (srov. lit. didra), j/ estv (srov. lat. est), j/ abloko (srov. ném. Apfel), v/ ajee (srov. ném. Ei).

a. Proteticka hlaska v : u nékolika slov pochazi z praslovanského ¢i praceského obdobi
(vdpno, vajce, vymeno — vemeno). Ve 14. stol. se objevuje pfed pocatecnim o- : vokolo, vosel,
vokno, von. V 16. stol. se objevuje v Ceskych nafecich v uzsim smyslu (bez jiznitho okraje
doudlebského) a v nafecich hanackych (po ¢aru Litovel — Kyjov). Ve spisovném jazyce
zanika protetické » za narodniho obrozen.

b. Proteticka hlaska j : existovala uz v praslovanstiné a pracestiné (jebné, jdtra, jiests).
Nejcastéji se objevuje pred i, napt. jiny, jiskra, jisty, jim, jich. Vyskytuje se predevs$im ve
spisovném jazyce a v nafecich ve stfednich Cechich. V ostatnich nafeéich proteze neni
(ingj, iskra, iste)) nebo se objevuje protetické b (biskra, hidro — jadro).

c. Proteticka hlaska A : patif k nejstar$im ceskych protetickym hlaskam. Nebyla vazana na
zadnou samohlasku, mohla byt kdekoliv (b, hohen — ohen, Helisens). Dnes je nejbéznéjsi
v jihozapadnich Cechach (na Chodsku — hale, hu nds), v hanackych natecich (hocho — ucho),
vyskytuje se také na Znojemsku (han — ano).
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Vyvoj ceského tvaroslovi

Po strance tvaroslovné byla praslovanstina jesté v 9. stoleti jednotna a i v soucasné dobe¢ je
gramaticka stavba téch slovanskych jazykt, které jsou v kontaktu (. zapadoslovanskych
1 vychodoslovanskych), zna¢né blizka a projevuji se v ni casto shodné vyvojové tendence.
Porovname-li napf. tvaroslovny systém cestiny a ji nejblizétho jazyka — slovenstiny — zjistime, ze
odchylky v gramatickém systému jsou jen minimalni a jsou vétsinou zpusobeny pouze rozdilnym
vyvojem hlaskovym, nikoliv tvaroslovnym (slovenské tvaroslovi ma zcastt podobu  starsi,
zachovalejsi, protoze v ni nebyly provedeny nékteré staroceské prehlasky).

Deklinace

Stara ceStina rozeznavala (ve shodé s dnesni cestinou) troji deklinaci — jmennou,
zajmennou a adjektivni. Podle jmenné se sklonovala substantiva, jmenné tvary adjektiv,
nckteré cislovky a nékterd participia. Zajmenna deklinace je béznd u zajmen (osobni, &7, ¢so,
ten, nas ad.). Adjektivni (slozend) vznika spojenim deklinace jmenné a zajmenné (tvary
zajmena js, ja, je). Kromé singularu a pluralu rozeznavala stara cestina jesté dual (dvojné cislo).
Vyskytovalo se u jmen, jez oznacuji par pfedmeéta, a po ¢islovee dva (oba). Béhem 15. stol.
ustupuje z deklinace a v 16. stol. zanika jako kategorie. Ve staré ¢estiné meél celkem tfi tvary —
tvar pro 1., 4., 5. pad (napt. dva syny), tvar pro 2. a 6. pad (napf. dvi bratri) a tvar pro 3. a 7. pad
(napft. dvéma bratroma). S podmétem v dualu se ve staré cestiné shoduje svymi dualovymi tvary
1 ptislusné ptisudkové sloveso (napt. byla dva bratra).

Pozn. Zbytky téchto tvari json dnes dochovany u (islovek dva, oba, ve spojeni ,dvé sté*, ddle u shov
oznalujicich nékteré pdrové listi téla (ruce — rukou — rukama apod.). V" bégné minveném jazyce se objevuje
v koncovee 7. pl (-ma) u substantiv vsech rods (panama, enama, méstama,.

Gramaticky rod je troji — maskulinum, femininum a neutrum. Vedle rodu
gramatického je tfeba rozliSovat také rod pfirozeny, a to muzsky a zensky. Pfirozeny rod
pusobil uz ve staré cestiné na rod gramaticky. Napf. slovo sarosta patiilo cele ke vzoru
zenskému a sklonovalo se jako Zena, i pfivlastek byl u n¢ho v Zzenském rod¢ (ceskd starosta).
Prirozeny rod muzsky vsak zpusobil, Ze slovo v nékterych padech pfijimalo koncovky muzské
(napf. 3 sg. -ovi ).

Rozdily mezi zivotnymi a nezivotnymi substantivy se vyvijely postupné od pozdniho
psl. obdobi. Zpocatku $lo o snahu vyjadfit protiklad mezi agentem (puvodcem d¢je)
a patientem (tim, co je déjem zasahovano) — $lo o odliSeni nominativu (padu podmétu)
a akuzativu (padu pfedmétu), a to pfedevSsim u substantiv oznacujicich osoby (formalni

37



nerozliSenost nominativu a akuzativu by mohla byt pficinou komunikacnich obtizi v pfipadech
jako synw bujets bratrs - syn bije bratra i syna bije bratr).

K vyjadfeni zivotného pfedmétu bylo pouzito genitivnich tvara (bratr — bratr > bratr —
bratra) — zfejmé proto, ze genitiv byl rovnéz predmétovym padem a v né¢kterych piipadech se
uplatnioval i vedle akuzativu (napt. genitiv zAporovy — nemdim penéz).

Pozn. U feminin a neuter se kategorie Zivotnosti nevyvinula — u feminin pravdépodobné 3 divodu odlisnych
koncovek nominativn a akuzativi, umognujici identifikaci pivodce déje (napr. sti. Sena — Zenu, sti. dusé —
dusn), u neuter byla mognost amény agens — patiens omezena skutetnosts, e jen mdilo neuter ognalovalo
osoby (zejména dospéleé).

Deklinace podstatnych jmen

Kmenovy princip: sklofiovani podstatnych jmen se ptavodné délilo podle kment,
nikoli podle roda. Zpusob deklinace byl uz v indoevropstiné dan jeho kmenotvornou
piiponou. Tuto pfiponu tvofila bud’ samohlaska, nebo kombinace souhlasky a samohlasky.
Rod se jako morfologicka kategorie utvarel po dlouhou dobu a ptvodné nemél na podobu
substantivniho tvaru vliv. Ve stc. obdobfi se jiz vyrazné uplatniuje a okolo 17. stol. se ustaluje
zhruba na dnesnim stavu.

Vyvoj deklina¢nich typt: v kombinovaném rodové-kmenovém principu systému staré
cestiny lze vyclenit tyto typy deklinac:

Deklinace | Rod | Starocesky vzor | Novocesky vzor
Vokalické

u-Rmeny mask. syn pan, hrad
o-kmeny mask. chlap pan, hrad
Jo-kmeny mask. orac muz

sjo-kmeny mask. febii — (svaty Jifi)
o-kmeny neutt. mesto mesto

Jo-kmeny neutt. mofe mofe

sjo-kmeny neutr. znamenie staveni

a-kmeny fem., mask. zena, sluha zena, predseda
Jja-kmeny fem., mask. duse, panosé ruze, soudce, (pisen)
sja-kmeny fem., mask. lani, sudi — (pani)
i-kmeny fem., mask. kost’, host kost, (pisen)
Konsonantické

n-kmeny mask., neutt. kamen, ramé -

t-kmeny mask. loket —

nt-kmeny neutt. kufé kufe

s-kmeny neutt. slovo —

r-kmeny fem. mati —

v-kmeny fem. svekrev —
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Vliv hlaskovych zmén na vyvoj deklinace podstatnych jmen:

1. Praslovanské obdobi: po pfehlasce 5 > s, 0 >e¢aoi > e (¢ x 7) doslo k prvnimu
rozliseni mékkych o-kment a a-kment:

- %X sV nom. sg. nebo gen. pl.: rabs x m3s
- 0Xevnom.sg.: lto— morjo > lto— morje, ve vok. sg. feno — duso > Zeno — duse

- &x i vlok. sg.: ltoi — morjoi > létoi — morjei > lété — mor’i

2. Rozhrani praslovanského a praceského obdobi: vlivem kontrakce se $tépi jo-kmeny
a ja-kmeny — v pfipadech, kdy pfed ; v kmenotvorném formantu stal s, dochazelo ke
kontrakci a vznikaji tzv. stazené deklinace — »jo-km. a pja-km:

- ex e v nom., ak., vok. sg.: morje — znamensje > mor’e — Znamen ¢ > mor’e — Inamenie
- &xde v gen. sg. a nom. pl.. dusé — pansje > dusé — pan’é > dusé — panie

- ix 7 v1ok. sg.: morji — namensji > mor i — nament

- ux v dat sgaak. sg.: moru— gnamensin > mor u — namen i

- aXdv gen. sg.. morja — Inamensja > mor'a — Inamen d

3. DPraceské/staroceské obdobi: Praceska prehlaska @ > ¢ 4 > je vedla k rozdilaim mezi
tvrdymi a mékkymi kmeny: gen. sg. : pdna — ordca > pdna — oricé, mésta — mor'a > mésta
— moré, nom. sg. Fena — dusa > Fena — dusé atd. Staroceska ptehlaska # > 4, 4 > 7
zvetsuje dosavadni pocet odlisnych tvara o rozdily jako pdanu — oraln > pdanu — orad,
Zenii — dusti > Fenii — dusi aj. StarocCeska piehlaska o > ¢ J > ie se uplatnila jen
omezen¢, napf. dat. pl. substantiva &dr: koridm > konien.

Pozdé¢jsi zmény uz pocet rozdila mezi tvrdymi a meékkymi deklinacnimi typy
nezvétsuji, méni jen podobu jednotlivych tvart. Unifikace tvart je typicka pro tvary
stazenych deklinaci — napt. vyvoj singularovych tvart typu gnameni (od konce psl. obdobi
do nové cestiny):

1. znamennje znamenie znameni
2. znamenpja znamena (> znamenie) znameni
3. zhamensju znamenu znameni
4. znamensje znamenie znameni
5. znamensje znamenie znameni
6. zhamenpjl znameni znameni
7. zhamenbjbmb znamenim znamenim
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Jednotlivé typy:

VOKALICKE KMENY
MASKULINA
u-kmeny muZské. syn
Singular Plural Dual
1. syn 1. synové/synove 1., 4., 5. syny
2. synu* 2.synov > synuo(v) > syni(v) 2.,6.  synovu*
3. synovi 3. synem* 3.,7.  synma*
4. syn 4. syny
5. synu 5. synOVé / synove Pozn. Nedologené tvary jsou oznacovdny *.
6. synu 6. synech
7. synem 7. synmi*

Deklinace uz v praslovanstiné splyva postupné s muzskymi o-kmeny. Ve staré cestiné
patfilo k u-kmentm jen nékolik maskulin (¢, ddl, dol, dim, jil, led, med, sad, stan, syn, vél, vrch),
1 ta uz maji nékteré tvary jen podle o-kmenu. Pii splyvani s o-kmeny se vyuziva rozdilnych
koncovek obou deklinaci k formalnimu rozliSeni Zivotnych a nezivotnych maskulin. V dzu
fady substantiv konkuruji po staleti oboji koncovky, nékde pfetrvava rozkolisanost dodnes
(napt. gen. sg. trojiibelniku/ trojiibelnika, klinu/ klina apod.).

Pozn. Privodni ju-kmeny zanikly ug v dobé praslovanské, jedinym jejich reliktem je vokativ
historickych jo-kmenii (ordcu misto olekdvaného ordcii). i3 jo-kmeny.

o-kmeny muZské. chlap

Singular Plural Dual

1. chlap 1. chlapi 1., 4., 5. chlapa*/stC. chlapy

2. chlapa 2. chlap 2.,6.  chlapu

3. chlapu 3. chlapém > chlapuom > chlapum |3.,7.  chlapoma

4. chlap 4. chlapy

5. chl ape 5. chl api Pozn. Nedologené tvary jsou oznacovdny *.
6. chlapé 6. chlapiech

7. chlapem | 7. chlapy

Spojenim muzskych o-kmenu a u-kmenu vznika dvoji deklinace — zivotna (dnesni typ
pdn) a nezivotna (dnesni typ hrad).

V gen. sg. maji zivotna substantiva koncovku -4, u nezivotnych se rozsifila koncovka -»
(u fady z nich v$ak dodnes zustiva o-km. koncovka: lsa, chleba, syra, komina, vnitika/ vniti%ku
apod.). V dat. sg. pfevladla u zivotnych u-km. koncovka -ovi. Ve vok. sg. se u jmen
zakoncenych na -g, -b, -ch, -& se od u-km. §iff koncovka -z, ktera na rozdil od o-km. -¢ nevede
k alternaci: ndsilnite — nasilnikn, duse — duchn apod. Dnes je -e jen ve zbytcich — dovéce, boe.
Lok. sg. je u zivotnych nahrazovan puvodné dativni u-km. koncovkou -0z, u nezivotnych se
objevuje u-km. koncovka lokalova.
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Bezkoncovkovy gen. pl. je nahrazen u-km. koncovkou -dv (> -uo(v) > -i(v) > -z), do
soucasnosti se dochoval jen v ojedinélych zbytcich (do Cech, z Uber). Zména ¢ > no > 7i méni
podobu dat. pl. — chlapom > chlapuom > chlaprim. Vedle o-km. -jech (> -ich) se postupné
uplatiiuje u-kmenové -ech (bradech, pdnech), nékdy se objevuje a-km. -dch (plechich) — obé
koncovky odstranuji nutnost alternace pfedchazejici souhlasky (bratiich > bratrech, vdolcich
> vdolkdch). Nékterymi tvary se odlisuji od pravidelné o-km. deklinace jména typu geménin
(tj. substantiva dffve zakoncena na -janin, jako méscénin, dvorénin, Pragénin, ktera puvodné patfila
ke konsonantickym deklinacim. Konsonantické koncovky zachovavaji v nom. pl. (gewéne,
meéstené, Pragéné) a v gen. pl. (zeman, mésian, Pragan). Sem patif 1 mistn{ jména zakoncena na -any
(Dolany, Plasiany, Hradlany ad.), jejichz nom. pl. byl nahrazen ak. pl. (Dolané > Dolany). U téchto
jmen jsou v nejstarsi dobé doloZeny i archaické konsonantické tvary lok. pl. -as (Dolas =
v Dolanech).

1o-kmeny muZské. or.

Singular Plural Duail

1. orac 1. oraci 1., 4., 5. oracé

2. oraca > oracé > orace | 2. orac 2.,6. oraca

3. oracu > oraci 3. ora¢ébm > oracuom > oracum |3.,7. oraComa >
oracéma

4. orac(e) 4. oracé > orace

5. oracu (otce) > oraci 5. oraci

6. oraci 6. oracich

7. oracem 7. oraci

Ve star$i cestiné se objevuje znacné kolisani mezi o-km. a io-km., tj. mezi tvrdymi
a mékkymi, zejm. u jmen na -/ (dodnes napft. £uzel, popel, krevel, burel ad.).

U koncovek zadinajicich na -0-/-d- doslo ve 14. stol. k provedeni ptehlasky o > & d > e
(napt. miésiecier), pozdéji tyto tvary mizi (jejich zbytkem je dnesni tvar (koridm > koniens) >
konim). V dat. sg. byla provedena pfehlaska # > 7, vedle toho se uplatiiuje (podobné i v lok. sg.)
1 u-kmenova koncovka -2/ (ve st¢. i u nezivotnych, napt. bgjovz). Koncovka -# ve vok. sg. je
puvodem ju-kmenova), koncovka -¢ je o-kmenova. V nom. pl. se vedle -z uplatiiuje i u-km.
koncovka -ové (krdlové). V gen. pl. byl puvodni bezkoncovkovy tvar nahrazen u-km. koncovkou
-0v (> wo(v) > 4i(v)), do soucasné cestiny se dochovaly jen nékteré zbytky (beg penez, peét tisic).

Pozn. Négterymi tvary se od jo-km. skloriovini odlisuji maskulina privodné patiici do konsonantické

deklinace (typ prietel) — dodnes achovdvaji tato substantiva konsonantické koncovky v nom. pl. (prietele,
kazatelé) a v gen. pl. (pritel).
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bio-kmeny muZzZské. r’ebr’

Singular Plural Duail
(praceské)  (13. st.) (praceské) (13.st.) | (praceské) (13. st.)
1.t7ebt’i | 1. febii 1. t’ebr’i 1. febii 1.,4.,5.t’ebr’a 1., 4., 5. febfie
2.t’ebt’a | 2. febfie 2. t’ebr’{ 2. febfi 2.,6. t’ebt’u 2.,6.  febfu
3.r’ebr'a | 3. febfu 3.r’ebr’iem |3.febfim |3.,7. rt'ebriema |3./7. febfima
4. t’ebr’{ 4. febfi 4. t’ebt’ie 4. febfie Do zaldtkn doby historické probéhlo nékolik dileZitych
5.t’ebr’i | 5. febfi 5.t’ebr’i 5. febH hldskovych zmén a nékolife analogickych prejeti

p — —— p — —— morfologickych. Koncem 13. stol. se ustilil tento stav.
6.r’ebr’i | 06. febfi 6. r’ebr’ich | 6. febfich
7.t’ebr’im | 7. febfim | 7. t’ebr’i 7. febti

Tato deklinace se rozdélila na nezivotnou — typ Ju7 (patfila jsem zvl. vlastni jména
piejata z latiny: Georgins > Jui%, Aegidius > Jilji, Alexcins > Alexci, Antonius > Antoni)
a nezivotnou typ 7ebi? (napt. &évi, hiebi, kli, rebri, ili, podéli, rép7). V dusledku provedeni dalsich
hlaskovych zmén ("d > ze, s >4, ¢ > ) doslo ke sjednoceni tvard v singularu (kromé instr.
sg.) a deklinace se stala nezfetelnou. Z tohoto divodu a také pro svou nepocetnost zanikla.
Ne¢ktera substantiva presla k jinym deklinacim (é&évi > strevic, hithi > hrebik, kli > klib, ili >
il Alexi > Alexe, Antoni > Antonin, Bartolomi > Bartoloméj ad.), piipadné se piiklonila
k jinému rodu (pondéli, %ir?). Zbyvajici maskulina zakoncena v nom. sg. na -7/ maji adjektivni
deklinaci (Jir4, Jifiho...), zbytkem puvodni deklinace je jen archaicky tvar ve spojeni na svatého
.

FEMININA

a-kmeny Zenské: Zena

Singular Plural Dual

1. Zena 1. Zeny 1.,4. 5. zene

2. zeny 2. zen 2.,6. zenu

3. zen¢ 3. zenam 3.,7. zZenama

4. zenu 4. zeny

5. Zzeno 5. zeny

6. zené 6. zenach

7.zend > zenau > zenou |7.zenami

Kromé instr. sg., kde byla provedena diftongizace # > an > ou, se st¢. a-km. deklinace
shoduje s dnesnim typem Fena. Ve staré cestiné kolisala nektera feminina (zejm. s kofennym
zakonéenim na -£ berla/ [ berle, jedla/ / jedle ad.) mezi deklinaci a-km. a ja-km.
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Koncovky tohoto deklina¢niho typu méla pivodné i shodné zakoncena muzska
substantiva. S uplatnénim rodového principu pronikaji do této muzské a-km. deklinace typické
koncovky muzského rodu v gen. a lok. sg., v nom., gen., dat. a instr. pl.. Vysledkem tohoto
vyvoje je dnesni deklinacni typ pfedseda.

Singular Plural Dual

1. sluha 1. sluhy//sluhové 1., 4., 5. sluzé

2. sluhy 2. sluh//sluhév > sluhuo(v) > sluht(v) |2.,6.  sluhi

3. sluzé/lsluhovi 3. sluham//sluhém > sluhuom > 3.,7.  sluhama
sluhim

4. sluhu 4. sluhy

5. sluho 5. sluhy

6. sluzé//sluhovi 6. sluhach

7. sluha 7. sluhami//sluhy

1a-kmeny Zenské. dusa

Singular Plural Dual

1.dusa > dusé¢ > duse |1.dusé¢ > duse 1., 4., 5. dusé

2. dus¢ > duse 2. das 2.,6. dusa

3. dusi 3. dusim > dusiem > dusim 3.,7. duSama >

duséma

4. dusu > dusdi 4. dusé¢ > duse

5. duse 5. dusé > duse

6. dusi 6. dusich > dusiech > dusich

7. dust > dusi 7. dusami > dus$émi > duSemi

V nom. sg. maji n¢kterd jména zakonceni na -7 (bohyni > bohyné, hospodyni > hospodyné,
knieni (knéina)). U fady ja-km. substantiv vznikl ¢asem bezkoncovkovy nom. a ak. (wezé >
mez, stragé > strag, dodnes: kuchyné/ [ kuchyi ad.) — tato jména pfresla k novému deklina¢nimu
typu piserl. V gen. sg. byl puvodni bezkoncovkovy tvar vytlacovan i-km. tvarem (dis > dusi).
V soucasné cestine se objevuje jako podtyp w#lice (ulic, nohavie, popelnic ad.).

Koncovky tohoto deklina¢niho typu méla pavodné i shodné zakoncena muzska
substantiva (panosé, Zavisé, sideé, védeé, Zlocincé ad.). S uplatnénim rodového principu pronikaji do
muzské ia-km. deklinace typické koncovky muzskych io-kmenut. Vysledkem tohoto vyvoje je
dnesni deklinac¢ni typ soudce, znac¢na cast substantiv vSak pfesla pod typ ordc, véetné tvaru
nom. sg. (panosé > panos, lolincé > zlocinec). Pijmeni typu Pifa, 1dna pak piesla k deklinacnimu

typu predseda (podtyp riksa).
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bia (1a)-kmeny Zenské. lani

Singular Plural Dual
1. lani 1. lanie > lani 1., 4., 5. lani
2. lanie > lani 2. lani 2.,6. lanu
3. lan{ 3.lanam > laniem > lanim |3.;7. lanama > laniema
4. lanu > lani 4. lanie > lani
5. lan{ 5.lanie > lani
6. lan{ 6. lanach > laniech > lanich
7.lana > lani 7. lanami > laniemi >
lanimi

V dusledku provedeni historickych hlaskovych zmén (d > d, % > 7, ie > i) zaniklo
singularové sklonéni. Tvarova nezfetelnost byla pficinou zaniku této deklinace. K tomuto typu
puvodné patfil omezeny pocet substantiv (pradli, svadli, roli, lodi, lani, konfesi, audienci, Mar3,
bibli/ | biblé ad.). Po zaniku deklinace pfechazela tato substantiva k a-kmenum (pradli >
pradlena, svadli > Svadlena), ja-kmentm (bibli > bible, roli > role, Mari > Marie, audienci >
andience), i-kmentm (lani > lant, lodi > lod), popf. ptesla pod jiny rod (procesi). Jedinym
novoceskym zbytkem je substantivum pan/, zde se drzi tyto tvary proto, ze toto substantivum
stoji malokdy samo, vétsinou se vyskytuje ve spojeni s pfedlozkou a dalsim jménem (& pani
Novikové), shodn¢ s nim se v novéjsi dobé nékdy sklonuji feminina adjektivniho typu
pruvodci.

Pokud k této deklinaci patfila maskulina jako kra, lovi?, sudi ad., zménila deklinaci
pfechodem k nékterému produktivnimu typu — k adjektivni deklinaci (dnesni typ priivodci)
nebo k nt-kmentm (brabie > hrabé, markrabie > markrabé). Zvlastnim piipadem byla kolektiva
typu bratiie, knégie (bratrstvo, knézstvo), tyto podoby se zacaly chapat jako pluralové nebo
dudlové a zaéinaji se uzivat jako dubletni tvary (nom. pl. braii//bratite >  brati%, dat. pl.
bratrém/ | bratiiem > bratiim).

I-kmeny Zenské: kost’

Singular Plural Dual

1. kost’” > kost 1. kosti 1., 4., 5. kosti

2. kosti 2. kosti 2.,6.  kostu
3. kosti 3. kostem 3.,7. kostma
4. kost’” > kost 4. kosti

5. kosti 5. kosti

6. kosti 6. kostech

7. kost’a > kost’i 7. kostmi

U i-km. se objevuji nepuvodni ja-km. tvary (gen. sg. -¢, dat. pl. -zem > im, lok. pl. -iech >
ich, instr. pl. -émi > emi). MiSenim obou deklinaci vznika novy deklina¢ni typ piser. Jeho
konstituce byla dovrsena v 16. — 18. stol. rozsifenim ja-km. novotvara v gen. sg. typu bazné, sité
ad.

Tvary muzskych i-kment byly zpocatku téméf shodné s zenskymi, i sem ovsem
s postupem rodového principu pronikaji nepuvodni koncovky. Deklinace se rozklada
a prechazi k jinym typum, pfedevsim k o-kmentm (bosz, kmel), jo-kmentm (chot, zet) nebo
k femininam (pelet, zvér). Zbytky deklinace jsou do soucasnosti zachovany v tvarech
substantiva /dé (ptv. nom. byl /udie) a v nékterych tvarech substantiva hosz (gen. pl. hosti vedle
o-km. hostri). Pozn. Za bytek [ze poklidat i koncovkn -i (> ie), kterd se objevuje poriznu na Ceském
dzemi v nom. pl. Ziv. maskulin (3lodés, kinet ad.).
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NEUTRA

o-kmeny stfedni mésto

Singular Plural Dual

1. mésto 1. mésta 1., 4., 5. mésté

2. mésta 2. mést 2.,6. meésta

3. méstu 3. méstom > méstuom > 3., 7 méstoma
meéstam

4. mésto 4. mésta

5. mésto 5. mésta

6. méste 6. méstiech > -ich

7. méstem 7. mésty

V lok. sg. se vedle -¢ se uplatiuje dativni koncovka -, zejm. u novéji pfejatych slov
a u neuter na -go, -ho, -cho, -fo (odstranuje se tak alternace sucho — na suse). V lok. pl. je puvodni
koncovka -dech > -ich (dnes u jmen na -isko: strediscich, hlediscich), ktera ustupuje i-km. koncovce
-ech (méstech) a a-km. -dch (u jmen na -go, -ho, -ko, -cho k odstranéni alternace: Zdgdch, trikdch ad.)

Io-kmeny stfedni mor’e

raceskd deklinace

Singular Plural Dual

1. mot’e 1. motr’a 1.,4., 5. mor’i

2. mot’a 2. mot” 2., 0. moru

3. mor’u 3. *mor’em//mor ém 3.,7. *mor’ema
4. mor’e 4. mor’a

5. mot’e 5. mor’a Pozn. Nedologené tvary json
6. mor’i 6. motich oxpatovdny ™.

7. mor em 7. mor’i

staroleskad deklinace

Singular Plural Dual

1. mofe 1. mofé > mofte 1., 4., 5. mofi

2. mof¢ > mofe | 2. mofi 2.,6. mofua

3. mofu > mofi |3. mofém > mofiem > 3.,7 mofoma
mofim

4. mofte 4. mofé > mofe

5. mofe 5. mofé > mofte

6. mofi 6. mofich

7. mofem 7. mofi

Po provedeni pfehlasky ¢ > 7e > 7, ztraty jotace ¢ > ¢ dostavame dnesni deklinacni
podoby stfednich io-kment. Pavodni nulova koncovka v gen. pl. se objevuje od nejstarsi doby
jiz jen ve zbytcich (dnes neutra na -is#é obnist, hrist, nebo jina: vajec).
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blo-kmeny stfednf- znamenie

Singular Plural Dual

1. znamenie > znameni 1. znamena > znamenie > znameni
znameni

2. znamenia > znamenie > 2. znameni znamenu

znameni

3. znamenu > znameni 3. znameniem > znamenim znameniema

4, znamenie > znameni 4, znamenia > znamenie > Pozn. Nedologené
znameni z;mg/ json onacovdny

5. znamenie > znameni 5. znamena > znamenie > '
znameni

6. znameni 6. znamenich

7. znamenim 7. *znamen{//znamenimi

Také u tohoto typu byly provedeny vsechny nalezité hlaskové zmény ('d > je, % > i, ze
> 7), ¢imz se singularova deklinace stala stejné nezfetelnou jako u typu 7ebs% lani. Presto vsak
nezanikla, nebot’ byla velmi produktivni deklinaci (patfila k ni vSechna podstatnd jména
slovesna). Vlivem pfedhistorické zmény e > ¢ a opozdéného tuzeni ¢ > 7 po /méla substantiva
s kofenem na -/az do 18. stol. odlisnou podobu nom. sg. (e, obilé, vesele).

KONSONANTICKE KMENY

Jako souhlaskové se oznacuji ty deklinace, v nichz byl kmenotvorny formant tvofen
vedle samohlasky 1 souhlaskou. Za rodové diferenciace substantiv se staly neproduktivnimi —
pro maly pocet skloniovanych jmen zacalo konsonantické sklofiovani upadat. S vyjimkou
nt-kmena (dnes$ni typ Au/e) souhlaskové deklinace v cestiné zanikly, do dnesni cestiny se
zachovaly nékteré odchylné tvary substantiv, kterd k témto deklinacim patfila.

u-kmeny Zenské: svekry/ /svektrev

Zenské a-kmeny fadi nékteff autofi do skupiny vokalickych kment. Nom. sg. szekrev je
od puvodu tvaru akuzativni, ptvodni tvar znél suekry (koncovka -y je tu normalni stifdnice za
puvodni #). Gen. sg. je tvar konsonanticky, instr. sg., dat. a lok. pl. je tvar i-kmenovy. Od
zacatku historické doby byl tento deklinac¢ni typ v upadku a piiklonil se k deklinaci typu pised.
Byla to napf. substantiva jako cerkes, biésker (broskev), hizev, korihev, krev, mrkev, rakev, tyken,
vikev ad. Jina substantiva pfesla k a-km. (napf. Bedev > Becva, Punkev > Punkva). Naopak
n¢ktera k a-km. deklinaci pfistoupila (napt. &oroptva > koroptey, plitva > ploute, vétev (puv.
i-km.).
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n-kmeny muZské. kimen

Singular Plural Dual

1. kamy (kdmen) |1. kamenie, dni 1.,4.,5. dni

2. kamene 2. kamen, dni 2.,6. dnua

3. kameni 3. kameném 3.,7 dnoma
4. kamen 4. kameny, dni

6. kameni, ve dne | 6. kameniech

7. kamenem 7. kameny

K n-kmentm muzskym patfila substantiva jako den, hieben, jecmen, jelen, kdmen, koren,
kremen, lupen, plamen, prsten, timen ad. Substantiva této deklinace presla vétsinou k o-km.,
nekteré pavodni koncovky vsak zastavaji: gen. sg. kamenu/ [ kamene, dat. sg. kamenu/ | kameni,
na kamennu/ | kamené/ | kameni).

Pozn. Privodni nom. sg. by mél nit kamy — byl nabrazen tvarem akuzativnin.

n-kmeny stfednt. rimé

Singular Plural Dual

1. ramé 1. ramena 1., 4., 5. rameni

2. ramene 2. ramen 2.,6. ramenu

3. rameni 3. rameném 3.,7 ramenoma
4. ramé 4. ramena

6. rameni 6. rameniech

7. ramenem /. rameny

Takto se sklonovala substantiva biiemé, plémé, siemé, jmé (jméno) ad. Nominativni
a akuzativn{ podoba méla vsak odlisny tvar nez kmen v ostatnich padech. Ruznost kmene
byla odstranéna vytvofenim nominativnfho novotvaru s nejobvyklejsi koncovkou na -no
(rameno, plemeno ad.) — tim ziskaly tyto kmeny charakteristiku o-kment, ke kterym ptesly.
Zbytkem této deklinace jsou dnes dubletni tvary v gen. sg. ramena//ramene, dat. sg.
ramenu/ [ rameni a stylové piiznakové nominativai podoby rdmé, plémé ad.
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nt-kmeny stredni kuré

Singular Plural Duail

1. kufé > kufe 1. kufata 1., 4., 5. kurété
2. kufété¢ > kufete 2. kufat 2.,6.  kufata
3. kutéti > kufeti 3. kufatbm > kufatuom > kufatam |3.,7.  kufatma
4. kuté¢ > kufe 4. kufata

6. kuféti > kufeti 6. kutatech//kufétiech

7. kufétem > kufetem |7. kufaty

Nazev kment pochazi z pivodni indoevropské podoby kmene -nt- (psl. kur'e, gen. kur ete).
Stfedni nt-kmeny jsou jedinou konsonantickou deklinaci dochovanou do soucasnosti —
pficinou je velké mnozstvi jmen patiicich k této deklinaci (jména mladat — napt. jebneé, holibé,
koté, ptacé ad.). Nektera substantiva sem pfistoupila od jinych deklinaci, napt. kos# (puv.
jo-km.), doupé (ptv. ja-km.) nebo brabé (ptv. hrabie, ja-km.).

s-kmeny stfednt. slovo

K s-kmenové deklinaci patfila ptivodné fada neuter (nebo — nebese, slovo — slovese, oko —
olese, ncho — usese, kolo — kolese, télo — télese ad.). Nom. sg. byl zakoncen na -0, takze brzy tento
deklinacni typ zanikl pfechodem ke stfednim o-kmenum. Zbytky se dochovaly v plurdlovych
tvarech substantiva nebe (ptesel ke stfednim jo-kmenam — nebesa, nebes, nebesém > nebesnom >
nebesiim, nebesa, o nebesich > nebesich/ [ nebesdch, nebesy). V nové Cestiné byly ve tfech ptipadech
(koleso, sloveso, téleso a odvozeniny #élesny, slovesny) tvary s tématem -s uméle obnoveny — jsou to
novodoba pfejeti z rustiny. Novocesky odborny termin &ofeso je singular vytvofeny ke starému
pluralu £olesa = dvoukoly viz.

r-kmeny Zenské. mati

K témto kmenum patii ve staré cestiné jen dv¢ substantiva — mdti a de. Pavodni
koncovky jsou zachovany kromé nom. sg. v gen. sg. matere, dat. sg. maters, deeri, ak. sg. miter,
nom. a ak. pl. matere a gen. pl. mater, deer a jediny dolozeny nom., ak. vok. tvar dudlovy mater?.
Ostatni tvary jsou nepuvodni formy z jinych kmenud. Pozustatkem v soucasné cestiné je

vyjimecény dat. a lok. sg. deess. Slovo miti se v dusledku morfologického osamoceni slovotvorné
obmeénilo — vzniklo wt, matka apod.

Pozn. Novoceské slovo neter vypadd, jako by privodné patiilo k této deklinaci — jedna se vsak o slovo
vytvorené ag za narodniho obrozeni 1. Hankou (jako neprava glosa neti).

t-kmeny muZské: loket

K této deklinaci patfila substantiva /oket, debet (strom podobny dubu), drobet, drochet
(drobet), krapet, loket a nebet. Protoze vsak méla v nom. sg. stejné zakonceni jako o-kmeny,
brzy k témto kmenum pfechazela. Pivodni koncovky jsou dochovany v nom. a ak. sg. /ket,
gen. sg. lokte, dat. sg. lokti, nom. pl. lokte a gen. pl. loket. V nové cestiné ma tyto koncovky
pouze substantivum /oker — vedle pravidelnych tvari o-kmenovych — napf. gen. sg.
lokte/ | loktn. Gen. pl. se uziva archaicky ve funkci numerativu — péz loket plitna.
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Deklinace pfidavnych jmen

U adjektivni deklinace existovaly dva zakladni typy — deklinace jmenna (kratsi tvary)
a deklinace slozena (delsf tvary).

[menn4 deklinace

Pivodné se adjektiva sklofiovala jako substantiva, proto se tento typ deklinace oznacuje
jako jmenna. V historickém vyvoji vSak tento typ deklinace ustupuje mladsimu typu — deklinaci
slozené.

Tvrdy vzor:
Maskulina: 1. sg. dobr-s, 2. sg. dobr-a, 3. sg. dobr-u ... (o-km. vzor chlap)
Feminina: 1. sg. dobr-a, 2. sg. dobr-y, 3. sg. dobr-¢ ... (a-km. vzor zena)
Neutra: 1. sg. dobr-o 2. sg. dobr-a 3. sg. dobr-u ... (o-km. vzor mésto)
Meékky vzor:
Maskulina: 1. sg. pés-b, 2. sg. pes-a, 3. sg. pés-u ... (io-km. vzor orac)
Feminina: 1. sg. pés-a, 2. sg. pés-e, 3. sg. pési ... (ia-km. vzor dusa)
Neutra: 1. sg. pés-e 2. sg. pés-a 3. sg. pés-u ... (io-km. vzor mor’e)

Od 14. stoleti se jmenna podoba adjektiv vyskytuje nejcastéji uz jen v nominativu, a to
v dopliku a v ptisudku (chud, diugen, zdrav, stir, hotov, silen apod.). Jiné pady se objevuji predevsim
v ptislovecnych vyrazech, napt. ze $iroka, daleka, do cela > docela, na wiile, # staru apod. Ziidka se
objevuji v ptfvlastcich, napt. je na bile dni nebo v piivlastcich tvofenych druhovymi ¢islovkami, napt.
dvandctero pokolent, patera véc, Kniby devatery apod.

Ke jmennému deklinacnimu typu patii také (nékterymi koncovkami) pfidavna jména
piivlastnovaci zakoncena na -dv > uov > siv (typ otcov > otcuov > oteiiv) a -in (typ matiin).
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Slozeni deklinace

Tento typ deklinace je geneticky nejmladsi. Z terminu ,,slozena® vyplyva, ze koncovky
vznikly skladanim jmennych deklina¢nich koncovek s postponovanymi tvary zajmena sa, ja, je.
V dusledku kontrakce doslo k vytvofeni specifickych koncovek, (ne vsechny vsak vznikly pouze

touto zménou, nékteré byly pfevzaty z jinych deklinacnich typt), napf.:

58 Maskulina

1. p. dobre-jp > dobry

2. p. dobra—jego > dobrého
3.p. dobru—jemu > dobrému

Feminina

dobra—ja > dobra
dobry—je¢ > dobré
dobré—ji > dobriej

Neutra

dobro—je > dobré
dobra—jego > dobrého
dobru—jemu > dobrému atd.

V ramci slozené deklinace rozeznavame dva typy: tvrdy (odvozeny od o-km. a a-km.)
a mékky (odvozeny od io-km. a ia-km.).

Tvrdy vzor

58 Maskulina
1. p. dobry

2. p. dobrégo
3.p. dobrému
4. p. =1p. 2. p)
6. p. dobriem
7. p. dobrym
P

1.p.  dobr’

2. p. dobrych

3. p. dobrym

4. p. dobré

0. p. dobrych

7. p. dobrymi
dn.

1. p., 4. p. dobra
2.p., 6. p. dobra
3.p., 7. p. dobryma

Feminina

dobra
dobré
dobrt iej
dobru
dobriej
dobr—u

dobré
dobrych
dobrym
dobré
dobrych
dobrymi

dobr iej
dobra
dobryma
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Neutra

dobré
dobrégo
dobrému
=1p
dobr’iem
dobrym

dobra
dobrych
dobrym
dobra
dobrych
dobrymi

dobr iej
dobra
dobryma



MEéEkky vzor

5g. Maskulina

K meékké slozené deklinaci patfi také komparativni a supetlativni tvary (2. a 3. stupen
adjektiv), pficemz jesté ve 14. stoleti dochazelo k mékéeni kmenové souhlasky — napt. mask.

Feminina

p&si

pCSU
pesima

Neutra

<

L2
R 0
3

aolisoliso]
< < <
BFS" o
879 8

o

=N

=Sa= S
Q< N = N U<

g g

chudy — chuzsi (starsi tvar chuzi), mask. mlady — mlazsi (pozdéji miladsi podle miady).
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Deklinace zajmen

Vétsina zajmen ma zvlastni deklinaci — zajmennou, ke které patif i nc¢které cislovky
(eden, dva, oba..."). RozliSujeme tu dv¢ skupiny — zajmena bezroda a rodova.

Z4ajmena bezroda

Tvorii star$i vrstvu zajmen. Patfila k nim zajmena osobni jiz, #), my, vy a reflexivni
zajmeno.

Praceska deklinace:

1. p. jaz ty my vy -

2.p. mne tebe nas vas sebe

3. p. mné, mi tobé, ti nam vam sob¢, (si)

4.p. ma > st¢. m¢ ti > sté.t¢ ny vy si > stc.s¢ > se
6.p. omné o tob¢ 0 nas 0 vas o sob¢

7. p. mnu tobu nami vami sobu

dn.

l.p,4p 1.ve,va/4.na (ny)  va (vy)

2.p.,6.p naju vaju

3.p,7.p nama vama

Podoba osobntho zajmena jdz se objevuje do konce 14. stoleti, vedle této podoby se
vsak objevuje i dnesni podoba ji. Vedle instr. #bdi, sobi se objevuji od 14. stoleti podoby
s analogickym kmenem zebs, sebi, které od 15. stoleti pfevladaji. V ak. zajmen 7y, vy se vedle
puvodnich tvara objevuji podoby vzniklé analogickym vyrovnanim gen. a ak. #ds, vds, které od
14. stoleti vitézi. Pro starou dobu také neni pfimo dolozen kratsi tvar dat. reflexivniho zdjmena
5.
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Z4ajmena rodova

Star$i vrstva zajmen rozlisuje rod osobni a vécny (napt. kfo — o), u vétsiny zajmen
vsak rozeznavame troji rod: muzsky, zensky a stfedni.

Tvrdy vzor
Mask. Fem. Neutr. Pi.
1. p. t(en) ta to ti ty ta
2. p. togo té togo téch
3. p. tomu tej tomu tém
4.p. -t, ten tu to ty ty ta
0. p. otom o tej o tom o téch
7.p. tiem ta tiem témi
Du.
1.p,4p ta te te
2.p.,6.p ta
3.p,7.p téma

Pavodni nom. sg. by znél 7 (<ts), ktery ovSem nevyhovoval z divodu potfeby odlisit
zaklad slova a deklinac¢ni pfiponu, proto byl tento tvar zesilen zajmennym sufixem -#75 (fo12 >
ten). U feminin doslo k analogickému vyrovnani gen., dat. a lok. sg.

Podle tvrdého vzoru se sklonovala zajmena on, ona, ono (ve vyznamu dnesniho
ukazovaciho zdjmena onen). Ukazovaci zajmeno omo je puvodné citoslovece upozornovaci
(ptekladal se jim lat. vyraz ece). K ukazovacim zajmenum patfilo také zajmeno sen
(s vyznamem fento), které v 16. stoleti zanika, pozustatky jeho puvodni podoby ss jsou zfetelné
ve slovech dnes (dne + seho, srov. rus. ce2zo0Hs), letos apod.

Podle této deklinace se sklonuji rovnéz ¢islovky jeden, dva, oba, nékdy zajmeno sdm,
sama, samo (vedle Cast¢jsi slozené deklinace).

Mask. Fem. Neutr. P

1. p. j(en) ja > stc.jé je ji ja > stc.jé je

2. p. jego jie jego jich

3.p. jemu ji jemu jim

4.p. -1, jej ju je je

6. p. onem o ni o fiem o nich

7.p. jim ja jim jimi
Du.

l.p,4p ja > sté.jé i ji

2.p.,6.p ja

3.p,7.p jima
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Toto zajmeno bylo puvodné ukazovaci. Teprve na konci praslovanského obdobi
zacina zastavat funkci zajmena 3. osoby. Se sufixem -F se stava zajmenem vztaznym (jen+5,
Ji+% apod.). Puvodni nominativy j, ja, je nebyly pfilis vyhovujici, proto jejich funkci zacalo plnit
jiné ukazovaci zajmeno oz, ona, ono. Ostatni tvary zustaly zachovany.

V predlozkovych vazbach se objevuje u zajmena pocatecni 7-. Tyto tvary se vyvinuly
ze spojeni psl. predlozek sen, von, kon se zajmennymi tvary zacinajicimi na /- (napf. sen + jim =
seiiim, takto vzniklé 7 bylo povazovano spiSe za soucast zajmena nez pfedlozky, protoze
existovaly i varianty sz, 5 apod.).

Podle tohoto vzoru se sklofovala pfivlastnovaci zajmena, napf. nds, ndsa, ndise.
U zajmen myj, tvij, svij se uplatnila v plné mife kontrakce, napt. gen. mojego > mého, mojeje >
mé, dat. mojemu > mémn, mojeji > mefj), atd. K této deklinaci patfilo v sg. také vymezovaci
zajmeno ves, vsa, vfe, které je v soucasném jazyce rozsifeno o sufixy -chen, -kery, -cek apod.
Podobné bylo skloniovani staroceskych druhovych cislovek dvdj, obdj, trdj, pficemz v nékterych
padech dochazelo ke kontrakci, napf. dvojego > dvégo > dvého.

Zajmeno £(10), ({(50)

V nom. sg. tazaciho zajmena &7 vystiidala rozsifena forma puvodni tvar £s, ktery po
zaniku jeru nemohl jako flektivni forma dale existovat. V 15. stolet{ se pak méni nominativni
podoba analogii podle tazacich piislovci £dy, £de na dnesni podobu £do. U zajmena éo doslo
ke zjednoduseni nom. splynutim sykavek (&o > co). Pavodni tvar akuz. v§ak mél podobu -¢
(<¢%), ktera je dodnes zachovana v nékterych slovech, napt. nac, proé, zac, vel, vnived; procez, nales
apod.
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Deklinace &islovek

Cislovky jeden, dva, oba maji tvrdé zajmenné sklotiovani podle zajmena zen. Cislovky #,
(ty/i maji stejné tvary jako v soucasné cestiné (pluralové tvary podle i-km. deklinace), rozdilné
tvary se objevuji v nom. #e/ #%, {yrie/ ityfé a v instr. #wi.

Cislovky od 5 do 99 maji singuldrové tvary i-km. deklinace, rozdil je v instr., kde je
koncovka -7, napt. pét’i.

Cislovky slozené (11-19) byly pavodné trojclenné vyrazy, napt. jeden na deséte (11),
které se Casem zjednoduSovaly: -nddeét(e) > -ndde(e)t(e) > -nict(e) > -ndct. Cislovky 20-40
byly ptvodné dvojclenné vyrazy, napt. dva deséti (dvacet), které se obdobnym zptisobem
ziednodusovaly, napt. dvadeét(i) apod. Cislovky 50-90 byly ptvodné dvojélenné vyrazy typu pét
desdt (50), které se jesté v dobé staroceské sklonuji v obou ¢astech (napt. oswidesdti), postupné
jsou vsak tyto podoby odstrafiovany.

Cislovky 21-29 mély vedle dnesnich podob také tvary jeden mezi desietma, které byly
postupné zjednodusovany, napt. jedenmezcietma, dvamecitma apod.

Cislovka 100 ma neutr. o-km. deklinaci, &slovka 1000 se sklonuje jako mask. io-km.,
¢islovka wzilidn jako mask. o-km a ¢éislovka miliarda jako fem. a-km.
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Zdroj: O svatém Jeronymovi knihy troje, sign. M 11, 1/édeckd knihovna Olomonc,
Dostupné na WWW: htip:/ | dig.vkol.cz/ dig/ mil | 0001 rx.btm
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Konjugace

Slovesa nemaji od prvopocatku vSechny gramatické vyznamy (osoba, cislo, cas,
zpusob, rod a vid), v nékterych pfipadech se zpusob jejich vyjadfeni ménil. V historické dobé
dochazelo k nékterym posunim v uzivani slovesné osoby: uzival se tzv. plural majestaticus
(uzivani 1. os. pl. misto 1. os. sg.), pod vlivem némciny se uzivalo onkani (uzivani 3. os. sg.
misto 2. os. sg.) a onikani (uzivani 3. os. pl. misto 2. os. sg.). Kategorie cisla rozlisovala
podobné jako ve flexi jmen a zajmen také dual (dvojné cislo), ktery zanika v prabéhu
15. stoleti. Soustava slovesnych cast byla ve staré cestiné bohatsi: vedle dne$niho prézentu
existovaly jednoduché minulé casy (aorist a imperfektum), antepréteritum (plusqamperfek-
tum) a futurum exactum (2. futurum). Kategorie slovesného vidu se vyskytuje jen v jazycich
slovanskych a v mensi mife 1 v jazycich baltskych (litevstina).

Slovanska slovesa maji dva kmeny — infinitivni (minuly — napf. zes-0) a prézentni
(ptitomny, napf. zes-¢). Podle téchto kmenu délime slovesa do slovesnych tiid:

Deéleni sloves na zakladé prézentniho kmene:

—

VYVOJ CESKYCH SLOVESNYCH TRID A TYPU

rozdéleni
staroslovénské | staroteské I novoceské
I. Aa vedp vesti — = vedu uvésti nésti
pekg peiti ——— = peku péci brati
nisrg  mréti — mru  mrieti péci
psng peti ———» pnu pieti umpriti
[—— mazu mazati mazati
——ae i
b plovg  pluti s> plovu pliati
| —
Ba berg berati ———— = beru brdti
b zovp zsvati = ——————m= zOUU ZUGH ;
[ |
I A dvigng dvignoti —-—-—I—-* tisknu  tisknuti '—\—- tiskne tisknouti
B ming mingti ~————w= minu miniti mine minouti

Ii. Aa znajp znati

i

1

L]

1
VL zatre zasiti

\

\

_\ |
kryjo kryti 3

kryju  kryti ————a= Kkryje kryti
saidajg saidati

uméjg uméti

Ba lajg lajati

1
1]
)
1
\
"\
. . \
b borjg brati \
\
1}
\
kupuj@ kupouvati

b pladp plakati

IV.A prosp prositi

-T prosu prositi =———————uw=~ prosi prositi

trapljo trepéti 7-:— trp'u  trpéti —————a= lrpi trpéti
sspljg sapati

/== sazi sdzeti
V. délaju délati

—t = déla délati

sazéju  sdzéti

v dasledku stazent

v dusledku stazeni a prehldsky 'd>ie

-o-e-o-> ndsledkem splynuti kmenotvorného -j- & piedchizejics souhldskou

vyjsledek sbliZent tvari prézemtnich s infinitivnimi (vytvofent nového in-
finitivu nebo rozétépeni slovesa ve dvé)

Zdroj: A. Lamprecht, D. Shosar, J. Bauer: Historicka miluvnice éestiny, Praba: SPN, 1984
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Na piesunech slovesnych tfid od doby praslovanské po novoceskou se podilely tyto

¢initele:

1

2)

3)

4

5)

kontrakce — v duasledku stazen{ se méni kmen sloves 3.Aa tfidy s kmenem zakoncenym
na -a (xnajn, Inajes, sazaju...),

monoftongizace 7 > 7/ — kmenotvorny pfiznak typu sdgies > sdzis’ se zacal kryt se
4. ti{dou. (K tomu pfispéla i prehlaska ‘@ > ¢ — sag‘ati > sdazéti) Ve 3. pl. vak stazeni
neprobehlo — prosi, trpi x sdzeji, uméji,

pfechod od neproduktivnich typa (1. tfida) k produktivnim — 7%/ #%u/ ekl >
réci/ rekenn,  siestif sadu/ sédl > sedniti/ sednu, pdsti/padn > padati/ padim, siti/spu >
sypati/ sypu ad.;

tendence sblizeni tvard kmene prézentniho a infinitivatho — #eti/tnn > tnouti/ tnu,
St Sion > Fiti) i, shitif slovw > slouti/ sluji. Nékdy doslo k vyrovnani obéma sméry,
takze doslo k rozstépent slovesa: pliti/ plovu > plovati/ plovu + plouti/ pluji, diiti/ dmn >
dmonti/ dmn + donti/ duji. Nékdy byla divodem snaha zabranit nezadnouci homonymii:
Jieti (> jiti)[jmn > jmouti/ jom, pieti (> piti)] pnu > pnouti/ pnu, Feti (> $iti)] Fnn >
Snouti/ Snu,

snaha zamezit hlaskové alternaci v kotfeni: jektati/jekcn > jektati/ jeketim, Septati/ Sepen >
Septati/ Septam. U sloves se souhlaskou sv kofeni je alternace ziva, proto se udrzuji
i alterované podoby, napf. klusati/ klusu i klusdim, kiesati/ kiesu i kiesam, vrzati/vrin
7 vrzam. NV dusledku toho se objevuji analogické tvary i u dalsich sloves (kolisani mezi
1. a 5. slovesnou tiidou): kapu/ kapdn, kyvu/ kyvim, kousu/ kousim ad.

Staroceské konjugacni typy

1. tfida slovesna
vésti, vedu

Indikativ prézenta Imperativ Imperfektum
sg.
1. vedu - vediech
2. vedes vedi (ved) vediese
3. vede vedi (ved) vediese
pl
1. vedem, -me, -my vedém, -me, -my (ved’me) vediechom, -me, -my
2. vedete ved'te vedieste, -ste
3. veda ved’te vediechu
du.
1. vedevé, -va ved've, -va vediechové, -va
2. vedeta ved'ta vediesta, -sta
3. vedeta ved’ta vediesta, -sta

aorist asigmaticky aorist sigmaticky participia
sg.
1. (wyved (w)vedech (nt) veda, veduc-
2. -vede (-vede)
3. -vede (-vede) (1) vedl, vedla, vedlo
pl.
1. -vedom -vedechom, -me, -my (s) ved, vedsi, vedse
2. -vedete -vedeste, -Ste
3. -vedd, -u -vedechu (n) veden, vedena, vedeno
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du.

1. -vedove, -va -vedechove, -va (supinum) vest
2. -vedeta -vedesta, -$ta

3. -vedeta -vedesta, -Sta

Nektera slovesa tohoto typu: bdsti, bodu (bodnout), &stif i, jiti/ jdu, jéti/ jedn, vézti/ vezm, 19iti/ fevu,
hryti/ bryzu ad.

péci, peku

Indikativ prézenta Imperativ Imperfektum
sg.
1. peku - peciech
2. peces pect (pec) peciese
3. pece pect (pec) peciese
pl.
1. pecem, -me, -my pecme, -my peciechom, -me, -my
2. pecete Pecte pecieste, -ste
3. pecu Pecte peciechu
du.
1. peceve, -va pecvé, -va peciechove, -va
2. peceta Pecta peciesta, -sta
3. peceta pecta peciesta, -sta

Aorist asigmaticky Aorist sigmaticky Participia
sg.
1. (wpek (wpecech (nt) peka, pekuc-
2. -pece (-pece)
3. -pece (-pece) (@) pekl, pekla, peklo
pl
1. -pekom -pecechom, -me, -my (s) pek, peksi, pekse
2. -pecete -peceste, -Ste
3. -pekd, -u -pecechu (n) pecen, pecena, peceno
du.
1. -pekove, -va -pecechove, -va (supinum) pec
2. -peceta -pecesta, -Sta
3. -peceta -pecesta, -Sta

Neéktera slovesa tohoto typu: kci/ lahu (lehnout), moci/ mohu, 7écif rku, stiieci/ stréhu, téci/ teken,
vléci/ viekn ad.
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miieti, mru

o
£

el

o
F

el e

Nektera slovesa tohoto typu: dideti/ dru, tieti/ tru, miéti) meln apod.

P =T e

S N e

Indikativ prézenta

mru
mfes
mfe

mfem, -me, -my
mfete
mru

mfeve, -va
mfeta

mfeta

Aorist asigmaticky

Imperativ

mii (pec)
mii (pec)

miém, -me, -my
micte
miéte

miéve, -va

mféta

miéta

Aorist sigmaticky
(wymfech

(-mf¢)

(-mf¢)

-mféchom, -me, -my
-mf¢ste, -Ste
-mféchu

-mftéchove, -va

-mf¢ésta, -$ta
-mf¢ésta, -Sta
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Imperfektum
mfiech

mfiese

mifiese
mfiechom, -me, -my
miieSte, -ste
mifiechu
mfiechove, -va
mifiesta, -sta
miieSta, -sta
Participia

(nt) mra, mrac-

() mf¢l, mi¢la, mi¢lo

(s) miév, mievii, miévie

(n) mfén, mféna, miéno

(supinum) miét



pieti, pnu

Indikativ prézenta

sg.

1. pnu

2. pnes

3. pne

pl.

1. pnem, -me, -my

2. pnete

3. pnu

du.

1. pnevé, -va

2. pneta

3. pneta
Aorist asigmaticky

sg.

1. -

2.

3.

pl.

1.

2.

3.

du.

1.

2.

3.

Nektera slovesa tohoto typu: -deti/ -inu (zalit, poéit), jieti/ jmu, mieti/ mnu, tieti/ Smu (zdimat),

Sieti/ $nu (znout).

Imperativ

pni
pni

pném, -me, -my (ved'me)
pnéte
pnéte

pnéve, -va
pnéta
pnéta

Aorist sigmaticky

-péchom, -me, -my
-péste, -Ste
-péchu

-péchove, -va

-pésta, -Sta
-pésta, -Sta
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Imperfektum
pniech

pniese

pniese

pniechom, -me, -my
pnieste, -ste
pniechu
pniechove, -va
pniesta, -sta
pniesta, -sta
Participia

(nt) pna, pnuc-

() pal, pala, palo
(s) pen, pnsi, pnse

(t) pat

(supinum) pat



mazati, mazu

Indikativ prézenta Imperativ Imperfektum
sg.
1. mazu - mazach
2. mazes mazi (maz) mazase
3. maze mazi (maz) mazase
pl.
1. mazem, -me, -my mazéme, -my (mazme) mazachom, -me, -my
2. mazete mazéte (mazte) mazaste, -ste
3. maza mazéte (mazte) mazichu
du.
1. mazeve, -va mazve, -va mazachové, -va
2. mazeta mazta mazasta, -sta
3. mazeta mazta mazasta, -sta

Aorist asigmaticky Aorist sigmaticky Participia
sg.
1. - (uymazach (nt) maze, mazuc-
2. (-maza)
3. (-maza) (1) mazal, mazala, mazalo
pl
1. -mazachom, -me, -my (s) mazav, mazavsi, mazavse
2. -mazaste, -Ste
3. -mazachu (n) mazan, mazana, mazano
du.
1. -mazachové, -va (supinum) mazat
2. -mazasta, -$ta
3. -mazasta, -$ta

Neéktera slovesa tohoto typu: hybati/ hyb u, dlabati/ dlab n, kapati/ kap ‘u, diiemati/ diien ‘n,
kaslati/ kasl, klusati] klusu, esati/ éesu, plakati/ placn, skdkati/ skacn, Septati/ Sepeu ad.
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brati, beru

Indikativ prézenta

sg.

1. beru

2. béfes

3. béfe

pl

1. béfem, -me, -my

2. béfete

3. beru

du.

1. béfeve, -va

2. béfeta

3. béfeta
Aorist asigmaticky

sg.

1. -

2.

3.

pl.

1.

2.

3.

du.

1.

2.

3,

Imperativ
befi (bef)
befi (bef)
befme, -my
befte

befte
befve, -va
befta

befta

Aorist sigmaticky

(se)brach
(-bra)
(-bra)

-brachom, -me, -my
-braste, -Ste
-brachu

-brachové, -va
-brasta, -Sta
-brasta, -$ta

Imperfektum

befiech / brach

betiese / brase

betiese / brase
betiechom... / brachom...
befieste, -ste / braste
befiechu / brachu
befiechové, -va / brachové
befiesta, -sta / brasta
befiesta, -sta / brasta
Participia

(nt) bera, beruc-

() bral, brala, bralo

(s) brav, bravsi, bravse

(n) bran, brana, brano

(supinum) brat

Nektera slovesa tohoto typu: peru/ priti, zovu/ zvati, Senn/ hndti, $du/ $ddti (¢ekat).
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II. tfida slovesna
tisknuti, tisknu

Indikativ prézenta

sg.
1. tisknu
2. tisknes
3. tiskne
pl
1. tisknem, -me, -my
2. tisknete
3. tiskna
du.
1. tisknevé, -va
2. tiskneta
3. tiskneta
aorist asigmaticky
sg.
1. (pfi)tisk
2. -tiSce
3. -tiSce
pl
1. (-tiskom)
2. (-tiScete)
3. (-tiskd, -u)
du.
1. (-tiskove, -va)
2. (-tiSceta)
3. (-tisceta)

Nektera slovesa tohoto typu: -béhniiti/ -béhnu (napt. ubéhnout), chiadnsiti/ chiadnn, lekniti/ leknn,

Imperativ

tiskni
tiskni

tiskném, -me, -my
tisknéte
tisknéte

tisknéve, -va
tisknéta
tisknéta

aorist sigmaticky

(w)tis¢ech / (pti)tisknuch
(-tisce) / -tisknu
(-tisce) / -tisknu

-ti§¢echom... / -tisknuchom...
-tisceste, -Ste / -tisknuste
-ti§¢echu / -tisknuchu

-tis¢echové, -va / -tisknuchové
-tis¢esta, -§ta / -tisknusta
-tisCesta, -Sta / -tisknusta

schniiti/ schnu, svadniiti/ svadnu, Zasniti/ Zasnu ad.
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Imperfektum

tiskniech
tisknieSe
tisknieSe

tiskniechom, -me, -my

tisknieste, -ste
tiskniechu

tiskniechov¢, -va
tiskniesta, -sta
tiskniesta, -sta
Participia

(nt) tiskna, tisknuc-

() tiskl, tiskla, tisklo

(n) tiseén, tiscena, tiséeno

(supinum) tisknut



minati, minu

Indikativ prézenta

sg.

1. minu

2. mines

3. mine

pl.

1. minem, -me, -my

2. minete

3. mina

du.

1. mineve, -va

2. mineta

3. mineta
aorist asigmaticky

sg.

1. -

2.

3.

pl.

1.

2.

3.

du.

1.

2.

3.

Nektera slovesa tohoto typu: duniiti/ dunu (vax), hnditi/ hnu, hyniiti/ hynu, plyniiti/ plynu, tonsiti/ tonn,

vinditi/ vinu ad.

Imperativ

min
min

mifnme, -my
minte
minte

minve, -va
mifita
minta

aorist sigmaticky
minuch

minu
minu

minuchom...
minuste
minuchu

minuchové

minusta
minusta

64

Imperfektum
miniech
miniesSe
minieSe

miniechom, -me, -my

minieste, -ste
miniechu

miniechov¢, -va
miniesta, -sta
miniesta, -sta
Participia

(nt) mina, minic-
() minul...

(s) minuv...

(t) minut...

(supinum) minut



II1. tfida slovesna

kryti, keyju

Indikativ prézenta

sg.
1. kryju
2. kryjes
3. kryje
pl
1. kryjem, -me, -my
2. kryjete
3. kryja
du.
1. kryjeve, -va
2. kryjeta
3. kryjeta
aorist asigmaticky
sg.
1. -
2.
3.
pl
1.
2.
3.
du.
1.
2.
3,

Imperativ

kry, kryj
kry, kryj

kryme, kryjme...
kryte, kryjte
kryte, kryjte

kryve, -va
kryta
kryta

aorist sigmaticky

(s) krych
kry
kry

-krychom...
-kryste
-krychu

-krychove
-krysta
-krysta

Imperfektum
kryjiech
kryjiese
kryjiese

kryjiechom, -me, -my

kryjieste, -ste
kryjiechu

kryjiechove, -va
kryjiesta, -sta
kryjiesta, -sta
Participia

(nt) kryjé, kryjac-
D kryl...

(s) kryv...

(©) kryt...

(supinum) kryt

Nektera slovesa tohoto typu: myiti/ myju, rjti/ ryju, vyti/ vyjn, $iti/ Sju ad.
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kupovati, kupuju

Indikativ prézenta

sg.

1. kupuju

2. kupujes

3. kupuje

pl.

1. kupujem, -me, -my

2. kupujete

3. kupuja

du.

1. kupujeve, -va

2. kupujeta

3. kupujeta
aorist asigmaticky

sg.

1. -

2.

3.

pl.

1.

2.

3.

du.

1.

2.

3.

Nektera slovesa tohoto typu: hotovati/ hotuju (ptipravovat), obédovati/ obéduju, pracovati/ pracujn,

psovati/ psujn (hanét) ad.

Imperativ

kupuj
kupuj

kupujme...
kupujte
kupujte

kupujve, -va
kupujta
kupujta

aorist sigmaticky

(s) kupovach
-kupova
-kupova

-kupovachom...
-kupovaste
-kupovachu

-kupovachove

-kupovasta
-kupovasta
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Imperfektum

kupovach
kupovase
kupovase

kupovachom, -me, -my

kupovaste, -ste
kupovachu

kupovachove, -va
kupovasta, -sta

kupovasta, -sta

Participia

(nt) kupujé, kupujic-

(1) kupoval...
(s) kupovav...
(n)kupovan...

(supinum) kupovat



IV. tfida slovesna
prositi, prosu

Indikativ prézenta

sg.
1. prosu
2. prosis
3. prosi
pl
1. prosim, -me, -my
2. prosite
3. prosie
du.
1. prosive, -va
2. prosita
3. prosita
aorist asigmaticky
sg.
1. -
2.
3.
pl
1.
2.
3.
du.
1.
2.
3.

Imperativ

prosi, pros
prosi, pros

prosim...
prosite, proste
prosite, proste

prosivé..., prosvé...

prosita, prosta
prosita, prosta

aorist sigmaticky

(s) prosich
-prosi
-prosi

-prosichom...
-prosiste
-prosichu

-prosichove
-prosista
-prosista

Imperfektum
prosiech

prosiese

prosiese
prosiechom, -me, -my
prosieste, -ste
prosiechu
prosiechové, -va
prosiesta, -sta
prosiesta, -sta
Participia

(nt) prosé, prosiec-
() prosil...

(s) prosiv...

(n) prosen...

(supinum) prosit

Nektera slovesa tohoto typu: bydliti/ bydln, drbiti/ drb 'n (muuset), musiti/ musu, praviti/ prav u,
raditi/ ra3 ‘n, variti/ vaiu ad.
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trpéti, trp’u

Indikativ prézenta

sg.

1. trpu

2. trpis

3. trpi

pl.

1. trpim, -me, -my

2. trpite

3. trpie

du.

1. trpive, -va

2. trpita

3. trpita
aorist asigmaticky

sg.

1. -

2.

3.

pl.

1.

2.

3.

du.

1.

2.

3.

Nektera slovesa tohoto typu: mlieti/ milén, visétif visu, bati sé/ boju sé, spati/ sp ‘u, stiti/ stoju, veleti/ veln

ad.

Imperativ

trpi, trp
trpi, trp

trpim...
trpite, trpte
trpite, trpte

trpive..., trpve...
trpita, trpta
trpita, trpta

aorist sigmaticky

(s) trpéch
-trpé
-trpé

-trpéchom...
-trpéste
-trpéchu

-trpéchove

-trpésta
-trpésta
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Imperfektum
trpiech

trpiese

trpiese
trpiechom, -me, -my
trpieste, -ste
trpiechu
trpiechove, -va
trpiesta, -sta
trpiesta, -sta
Participia

(nt) trpé, trpiec-
@ trpel...

(s) trpév...

(n) trpén...

(supinum) trpét



V. tfida slovesna
délati, délaju

Indikativ prézenta

sg.

1. délaju

2. delas

3. déla

pl

1. délam, -me, -my

2. délate

3. deélaju

du.

1. delave, -va

2. de¢lata

3. délita
aorist asigmaticky

sg.

1. -

2.

3.

pl

1.

2.

3.

du.

1.

2.

3.

Imperativ

délaj
délaj

délajme...
deélajte
deélajte

delajve...
delajta
délajta

aorist sigmaticky

(s) delach
-déla
-déla

-délachom...
-délaste
-délachu

-délachové
-délasta
-délasta

Imperfektum

délajiech / délach
délajiese / délase
délajiese / délase
délajiechom... / délaichom
délajieste, -ste / délasté
délajiechu / délachu
délajiechové, -va / délachove
délajiesta, -sta / délasta
délajiesta, -sta / délasta
Participia

(nt) délajé, delajiic-

O délal...

(s) delav...

(n) délan...

(supinum) délat

Nektera slovesa tohoto typu: sfati/ sfaju (do-ufat), nechati/ nechaju, volati/ volaju, jhrati/jhraju,
sipati/ sipaju, plavati/ plavaju, klamati/ klamajn ad.
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sazéti, sazéju

Indikativ prézenta

sg.

1. sazéju

2. sazie$

3. sazie

pl.

1. saziem, -me, -my

2. saziete

3. sazéju

du.

1. sazieve, -va

2. sazieta

3. sazieta
aorist asigmaticky

sg.

1. -

2.

3.

pl.

1.

2.

3.

du.

1.

2.

3.

Imperativ

sazéj
sazéj

sazéjme...
sazéjte
sazéjte

sazéjve...
sazéjta
sazéjta

aorist sigmaticky

(s) sazech
-saze
-sazé

-sazéchom...
-sazéste
-sazéchu

-sazéchoveé
-sazésta
-sazésta

Imperfektum
saziech

sazieSe

sazieSe

saziechom

sazieSté

saziechu
saziechové

sazieSta

sazieSta

Participia

(nt) sazeje, sazejuc-
() sazal..., saz¢li...
(s) sazav, sazevsi, sazévse
(n) sazan..., sazéni...

(supinum) sazat

Nektera slovesa tohoto typu: macléti/ mdcéju, -pravéti/ pravéju, uméti/ uméju, mdléti) mdlejn, téti/ teju

ad.

Atematicka slovesa

Atematicka slovesa neméla v pfitomnych tvarech kmenotvornou piiponu. Patfila sem
slovesa: biti/ jsem (prézens: (j)sem, (1)si, je(st), (j)sme,(j)ste, (j)si, (j)své, j(sta), j(sta), futaram: budu, budes
(biides), imperativ: bud, impetfektum: biech..., aotist: bych/ béch..., patticipia: jsa, jsic..., byl..., byv...,

byt...), dale ddti/ dam, védéti] viem, jiesti/ jiem, jmieti/ jmdn.
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Poznamky k jednotlivym tvaram

Prézens

1) 1. os. sg. méla u tematickych sloves vzdy koncovku -z Atematicka slovesa méla
zakoncen{ na -7z Do pocatku 15. stolet{ pfejimaji slovesa 4. a 5. tfidy diky tvarové
analogii s atematickymi slovesy koncovku -z #1p'u > trpim, prosu > prosim, délaju >
délam, sazéin > sazim apod.

2) 3. os. sg. méla v praslovanstiné zakonceni na -7 které ve staré cestiné ustupuje,
zachovalo se pouze u atematického slovesa jesz.

3) 1. os. pl. méla nékolik variant puavodnich slovanskych koncovek -7, -me, -my, -mo.
Koncovka -7 zanikla v dasledku vyrovnani 1. os. sg. a 1. os. pl. po pfevzeti koncovek
atematickych sloves ve 4. a 5. tfid¢, koncovky -7y a -mo se dochovaly v archaickych
nafecich (vychodni Morava, Lassko, slovenské nafeci (Gemer)).

Imperativ

pro pracestinu je dolozen imperativ trojtho typu:

1) 2.a3. 0s. sg -4 1.o0s. pl -ém, -éme, -émy, 2. a 3. os. pl. -¢te. Tento typ se vyskytuje
u sloves 1. a 2. tiidy, napt. nesi, nesém, neséte, nesévé, neséta, tiskni, tisknéme...

2) 2.a3.0s. sg -4, 1.0s. pl -im, -ime, -imy, 2. a 3. os. pl. -ite. Tento typ se vyskytuje
u sloves 4. tiidy, napft. prosi, prosime...

3) 2.a 3. 0s.sg -, 1.o0s. pl yme 2. a 3. os. pl. te. Tento typ se vyskytuje u sloves
3. a 5. tiidy, napt. £ryj, kryme..., délaj, délajmee...

Imperfektum

Vyjadfovalo déj v minulosti trvajici nebo se opakujici. V cestiné se vyskytovalo do
15. stol., v prab¢hu 16. stoleti spolu s aoristem vymira. Tvoftilo se pfipojovanim koncovek -,
-Se, -S¢, -chomt (~chomy, ~chome), -Ste (-ste), -chu, -chové (-chova), -$ta (-sta), -Sta (~sta).

Aorist

Jedna se o jednoduchy minuly cas, ktery vyjadfoval d¢j minuly ukonéeny. V historické
dobé¢ se objevuji dva typy: aorist asigmaticky a aorist sigmaticky. Aorist asigmaticky se tvoril
od sloves s kmenem zavfenym (zakoncenym na souhlasku), tedy u nékterych typa sloves
1.a 2. tiidy (vésti: (u)ved, -vede, -vede, -vedom, -vedete, -veds, -vedoveé, -vedeta, -vedeta). Aorist sigmaticky
se tvoif od sloves s infinitivnim kmenem otevienym (zakoncenym na samohlasku), tedy od
sloves ostatnich typa (&ryti: (s)krych, -kry, -kry, -krychom, -kryste, -krychu, -krychové, -krysta, -krysta).
Kromé oho se objevuje ve staré cestin¢ také aorist sigmaticky sekundarni, ktery se
vyskytuje u sloves, jez puvodné tvofila aorist asigmaticky. Tvoii se pfipojovanim koncovek
aoristu sigmatického k tvaru 2. nebo 3. os.: (w)vedech, -vede, -vede, -vedechom, -vedeste, -vedechn,
-vedechové, -vedesta, -vedesta.

Do nové cestiny se zachovaly pozustatky aoristu: ustrnuly tvar zece (dnes chapany jako
prézens) a tvary kondicionalu atematického slovesa by bych, by, bychom, byste.

Infinitiv
Pavodem je to ustrnuly tvar verbalniho substantiva. Slovansky infinitiv ma koncovku
-#i. Podoby infinitivu zakoncené na -« vznikly v dasledku praslovanské zmény &7 > ¢ napf.

pekti > péc.
Supinum

Podobn¢ jako infinitiv se supinum vyvinulo z ustrnulého tvaru substantiva
s vyznamem déjovym s ptvodni piiponou -7, ktera méla v praslovanstiné podobu -7z, ze které
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po zaniku jerd zustava staroceské zakonceni -z Na rozdil od infinitivu nebyva u supina
pfitomna dlouha kotfenna hlaska: vésti — vest, piti — pit, spdti — spat apod.

Pavodné se supinum uzivalo po slovesech pohybu s vyznamem ucelovym, napft. e/

lipit, prijde sidit apod. Casem vak tuto syntaktickou vlastnost ztraci a prestava byt vnimén jako
samostatna vyznamova kategorie. V dusledku toho silné ustupuje a od 14. stoleti je
nahrazovan infinitivem. To vedlo k vzajemnému ovlivnéni obou tvard a vytvofeni nové
varianty infinitivu se zakoncenim na -7, které postupné nahradilo puvodni tvar. V dnesnim
jazyce je jedinym reliktem supina tvar jdu spat.

Participia

1)

2)

3)

4)

Participium nt-ové: ve staré cestin¢ existovaly dva typy: 1) nesa, nesici, nesice (u sloves
1., 2., 3. a 5. tiidy) a 2) #1pé, trpieci, trpiece (u sloves 4. tiidy).

Participium s-ové: u sloves s kmenem zavfenym se tvofi pomoci piipon -0, -§, -se
(nes, nessi, nesse), u sloves s kmenem otevienym pomoci ptipon -4, -v5%, -vse (délav, délavsi,
délavse).

Participium l-ové: tvofi se od infinitivafho kmene pfipojenim piipon -4 -la, -lo, -, -,
-la (nesl, nesla...). Pivodem se jedna o deverbalni adjektivum.

Participium n-ové a t-ové: tvoii se od infinitivatho kmene pfipojenim ptipon —(e),
-(e)na, -(e)no... a -1, -ta, -to...(nesen..., kryt..).

Opisné slovesné tvary

1)

2)

3)

4

5)

)

Préteritum: tvofi se spojenim prézentniho tvaru slovesa 4% a l-ového participia: nes/
Jsem, nesl jsi, nesl jest, nesli jsme, nesli jste, nesk json ad. Ve 3. os. sg. a pl. se postupné
vypousti pomocné sloveso 4y#, kolem 16. stoleti se objevuje jen vzacné. Puvodné
tvofilo l-ové participium ve spojeni se slovesem by tzv. petfektum, které mélo spise
rezultativni vyznam, takze spojeni js/ sstipi/ znamenalo puvodné piiblizné ,jsi
sestoupivsi®. Teprve ve chvili, kdy toto spojeni zacalo byt chapano jako minuly déj,
zacalo postupné¢ nahrazovat jednoduché minulé casy.

Plusquamperfektum (antepréteritum): tvoifi se spojenim préterita slovesa byt
a l-ového participia: byl jsem nesl, byla upekla apod.

Futurum: tvoii se spojenim tvaru slovesa byti: budn, budes, bude ad. a infinitivatho tvaru
nedokonavého vyznamového slovesa: budu nésti apod.

Futurum exactum: tvofilo se spojenim tvaru slovesa byti — budu, budes, bude ad.
a l-ového participia: budu umrel, bude umrelo apod. Slouzilo k vyjadfeni pfedcasnosti

v budoucnosti (pfedbudouci ¢as), doklady o ném jsou vSak pomérné vzacné.

Kondicional: tvoiil se tvary aoristového plusquamperfekta, tedy spojenim tvara bych...
a l-ového participia vyznamového slovesa: nes/ bych... ad.

Opisné pasivum: vznikd spojenim tvara slovesa % a n-ového nebo t-ového
participia: jsezz chvdlen, byl jsem chvdlen, budu chvalen, jsem kryt, byl kryt ad.
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Vyvoj ceské syntaxe

Zakladni syntaktické kategorie a prostfedky, které se pouzivaji pfi stavbé véty
jednoduché, rozviji cestina z praslovanstiny a jsou spolecné pro vsechny slovanské jazyky. Jevy
diferencovany. Rozhodujicim momentem ve vyvoji syntaktického systému byl vznik
spisovného jazyka. Pocatky spisovné cestiny jsou z velké ¢asti spjaty s preklady z vyspélého
spisovného jazyka — latiny, v mensi mife se uplatnily vlivy staré némciny. Ve staré dobé nebyl
ustalen systém interpunkcnich znamének, interpunkce v nasem smyslu slova se ustalovala az
od 14. stoleti.

1) Pracestina (10. stoleti — konec 13. stoletd)

V této dobé pfevazuje forma mluveného jazyka, je to obdobi ustaleni nckterych
rekénich pravidel: sto Zudi prisli. V zaporné véte se uzivalo volné stojicich zaporek e nebo 7,
pfedmét byl ve tvaru genitivu zaporového (nemdm penéz). Je uzivan bezptedlozkovy genitiv
(eden jich = jeden z nich) a adnominalni dativ ($&7¢hot zubim). Nerealny déj se vyjadfuje
dusledné kondicionalem. Modalita se vyjadfovala pomoci dativu s infinitivem (#0bé jest zde byti),
modalni funkci méla slovesa woci, chtieti, pozdéiji také jmieti. Ve 13. stoleti se objevuji modalni
slovesa musiti, drbiti. Souvéti byla slozena juxtaponovanych vét.

2) Stara ceStina (14. stoleti — 15. stoleti)

Dotvateji se spojovaci prostfedky a vyhrafiuji se jejich funkce. V obdobi husitské
revoluce doslo ke sblizeni spisovného jazyka s jazykem mluvenym. V tomto obdobi dochazi
k redukei funkci nt-ovych a s-ovych participii, které postupné vyjadfuji pouze doprovodny déj
(ptechodnikova vazba). Zanikaji piipady, kdy se zapor vyjadioval jednou zaporkou #; jen po
spojce ani se uziva kladného slovesa déle. Ustupuje uZivani supina, na jeho misto nastupuje
infinitiv.

Ve vedlejsich vétach obsahovych s déjem nerealnym byl puv. kondicional doplnén
spojkou ge, ve vedlejsich vétach casovych byly spojky vytvofené ze zajmenného zakladu /-
vytlaceny podobnymi utvary ze zakladu -: donids > dokud?, ponidé > pokuds. V téinkovych
vétach se zacala ustalovat spojka fakge namisto fak jaks, vznika jednoznacna spojka protoge.
V podminkovych vétach reilnych splynulo /7 s jest a vznikla jednoznacna spojka jestlize.
V podminkovych vétich nerealnych byl kondicional spojen se spojkou kdyg > kdyby.
Oddeélilo se piipustkové souvéti od podminkového (spojka af jiz neni podminkova). Ve
stupniovacim souvéti se castice ano a ba se stavaji spojkami. Pod vlivem latiny vzniklo napf.
netoliko — ale.
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3) Stfedni Cestina (16. stoleti — konec 18. stoleti):

Jedna se o obdobi uvédomélého péstovani spisovného jazyka a dalsiho rozvoje vétné
stavby a souvéti — napodobovaly se latinské vétné konstrukce. Idealem byla perioda: skladala
se ze dvou soumeérnych ¢asti, z nichz kazda sama tvofila slozité souveti: pfedveéti (protasis)
a zavéti (apodosis). Klasickd (ciceronska) perioda byla stavéna symetricky, obé casti ze
stejného poctu vet; u humanistické periody byla hlavni véta umisténa v pfedvéti. Interpunkcné se
pfedvéti a zaveti oddélovalo stfednikem nebo dvojteckou.

Castéji jsou uzivany prechodnikové vazby. Napodobuji se latinské vazby akuzativu
s infinitivem, vznikaji tzv. nepravé véty vedlejsi — vedlejsi véty se casto navazuji v fetézce nebo
se vkladaji doprostted vét fidicich, napt.: VVsexvéd miij shyse, e se, kdo vice sazeti a tvrditi pomdihal,
Ptaji, mnon trhme. (J. A. Komensky). Ve véte vedlejsi se sloveso casto klade na konec véty, napf.
Let by snad na to prisl, Ze by ti vSichni krajci uméli a v femesle tom 2vykli se 2blagnili a vztekl, takse by
kagdému, kdog by jich ngivat v cem chtél, jedné skodn cinili (J. Blahoslav).

Dovriuje se proces specializace spojovacich prostfedk: v obsahovych vétich
oznamovacich (doplnkovych) spojka jak nahrazuje an, v obsahovych vétach tazacich spojovaci
vyrazy ze zakladu j- vysttidaly vyrazy s kter: jak, jaky misto kferak, kteraky. Ve vétach
vztaznych se rusi distribuce relativ jeng a kfery, ktera se stavaji synonymy. Spojka ac je ryze
pfipustkova, ve vété fidici se objevuje predse. Do souvéti vylucovactho vedle pavodniho nebo—
nebo, lec—le¢ pronika bud-bud.

V baroknim obdobi dochazi k vyraznému ustupu pfechodnikid. Dovrsuje se dstup
genitivu zaporového. Konstituovaly se spojky jakwmile, anobrg, nébrg, vylucovaci bud-bud bylo
vysttidano bud=nebo.

4) Nova cestina (od vzniku narodniho obrozeni po soucasnost)

Obdobi formovani a ustalovani nové spisovné cestiny. Zaroven se uplatiuje silny vliv
némciny. Obdobi 20. stoleti je charakterizovano ustalenim syntaktické stavby a stylistickou
diferenciaci syntaktickych prostfedku.

Vyvoj interpunkce

V obdobi do 13. stoleti se interpunkéni znaménka témét neuzivala. Hranice vétnych
a souvétnych celki byvaji casto vyznaceny velkym pismenem. Jen ojedinéle se nesoustavné
uplatiiovala tecka uprostfed radku, ktera oznacovala mista pauz pii hlasitém pfednesu:

Hore mné hospodine mdj+ neb otevsad mné boj i vilka- otevsad $jpi letie: ... (Ceské marginalie v Tulci sv.
Bonaventury, okolo r. 1300)

Ve 14. stoleti je interpunkce fakultativni, castéji se uplatiuje ve verSich, v préze se
interpunkéni znaménka téméf nevyskytujl. Vétsinou je uzivan jen jeden druh interpunkéntho
znaménka (tecka uprostred fadku, nebo dve tecky, barevna tecka apod.).

V 15. stoleti se uplatiiuje pauzové znaménko — univerzalnim znaménkem se oddéluji
souvetd, jednoduché véty a ty véty souvét, které jsou pfi hlasitém pfednesu oddéleny pauzou.

Na pocatku 16. stoleti se nadale uziva jediné interpunkéni znaménko, ale prudky rozvoj
souvet vede k zavedeni trojstupnové interpunkce podle vzoru latinskych gramatik. Jde o tecku (lat.
periodon), ktera ukoncovala souvét, dvojteCku (lat. geminus, colon) slouzici k ¢lenéni slozitéjstho
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souveét nebo periody a kuvozovani pfimé feci a Carku (virgula, suspensivus, comma), ktera
oddélovala mensi useky. Stfednik pfebiral funkci znaménka uvozujictho pfimou fec¢ a spolu
s dvojteckou slouzil zejména v baroknim obdobi k optickému zpfehlednéni dlouhého souvét.
Z barokni doby pochazeji prvni naznaky syntaktizace interpunkce, tj. uzivani interpunkcnich
znamének podle principu syntaktického, které nachazime zejména vexilovém dile J. A.
Komenského.

Novoceska interpunkce byla vytvofena az v 19. stoletl. Stary princip interpunkce
zalozeny na vydechovém clenéni textu byl postupné opoustén a mnahrazovan principem
syntaktickym, jimz se fid{ interpunkce dodnes.
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Kapitola

Vyvoj slovni zasoby

Ceskd slovni zasoba ma sviaj zaklad vslovni zasobé praslovanské, ktera citala
pravdépodobné kolem 2000 slov (neodvozenych nebo odvozenych neproduktivnimi formanty).
Z tohoto poctu zachovala cestina vétsinu, ve srovnani s ostatnimi slovanskymi jazyky v ni chybi
necelych 40 slov. V cestiné jsou vsak i slova, kterd maji pravdépodobné praslovanské koteny, ale
v jinych slovanskych jazycich se nevyskytuji, napt. hezgy, blemyzd, krb. Neéktera slova se vyskytuji jen
v nékolika slovanskych jazycich, napf. s#rom se vyskytuje jen v cestiné, slovenstiné a horni luzické
stbsting, slovo Jodina se v ¢eském vyznamu vyskytuje v jazycich zapadoslovanskych, ukrajinstiné
a bélorusting, zatimco napf. v rustiné se vyznam slova ,,hodina“ slovem das apod.

Praslovanska slovni zasoba se dale vyvijela a ncktera slova modifikovala svij vyznam.
Lamprecht (1986) uvadi napf. slovo szefs, které znamenalo pavodné ,,mocny, silny* (srov. napf.
Svatopluk = ,,;mocnopluky®), tento vyznam se dale modifikoval na ,,magicky mocny*, a slovo se tak
stalo ekvivalentem latinského sanctus (svaty). Podobné slovo boge znamenalo ,,udél, osud (srov.
napt. bogats = ,ten, kdo ma dobry adél” a #boge = ten, kdo ma $patny udel), ale také ,udélovatel
osudu®, takze se stalo ekvivalentem latinského dexs |, bih*.

Rozvoj slovni zasoby cestiny souvisi pfedev§im s jejim postupnym piebiranim funkce
spisovného jazyka (od 13. stoletd), kdy se siif do zivota méstanstva, univerzity, utadu apod. Zaroven
se ve vyvoji slovni zasoby odrazeji zmény ve zpusobu zemédélské 1 femeslné vyroby, rozvoj mést
a celkovy kulturni a hospodafsky rozvoj zemé. Snaha po vyjadfeni novych véci 1 pojmt vede
k vytvafeni novych slov ptejimanim z latiny (majestat, registra, karta ad.) nebo z némciny (rychtar; rada,
purkmistr, rytier ad.) 'V husitském obdobi byla slovni zasoba obohacena o vyrazy spjaté s husitskym
hnutim  (podobeys,  svatokupectvi, artikule, kompaktita, houfunice, pistala ad.). V obdobi humanismu
dochazelo k dalsimu pfejimani cizich slov, zejména z latiny (regula, puls, proces ad.), némciny (hoblik
ad.), ale i z romanskych jazyka (port, amuida, jenerdl, kapitan ad.). Proti piilisnému pfejimani z cizich
jazykti se v polovin¢ 17. stoleti zveda odpor a vznikd tzv. generace purista (viz kap. 6. v ramci
oddilu Vyvoj jazyka). Obrozenské obdobi je pak charakterizovano prudkym rozvojem slovni
zasoby pfejimanim zejména ze slovanskych jazyka (rustina, polstina, viz J. Jungmann). Ve 20. stoletd
se dotvaii zejména odborné nazvoslovi, v dobé 2. svétové valky dochazi k pfejimani slov z némciny
(protektordt ad.), v obdobi socialismu pak z rustiny (pérestrojka, kolchoz ad.).
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Etymologie

Etymologie je nauka o pavodu a vyvoji slov, tento termin také zaroven znamena
oznaceni puvodu konkrétnfho slova. Ve vyvoji jazyka dochazi ke zménam vyznamu stavajicich
slov i ke vzniku jak novych slov, tak novych skutecnosti, které potfebuji pojmenovani. Nova
slova vznikajici v jazyce zdomacnuji zpravidla po dobu desitek let a ne vzdy se stejnou
uspésnosti, u slangu je vyvoj rychlejsi. Etymologicka piibuznost slov se nazyva filiace.

Etymologicky vyklad slova pfedstavuje syntézu poznatkt z né¢kolika védeckych obora
— kromé lingvistiky je to historie, archeologie, geografie, etnografie, sociologie ad., jedna se
proto o praci pomérné narocnou, ktera ¢asto vyzaduje spolupraci odbornikt riznych obort.
Pii filologickém rozboru slova je vysvétlen cely vyvoj pifislusného jména, at’ uz je zacatek
vyvoje jasny ¢i neni, proto je tfeba pfed vykladem slova shromazdit pokud mozno vsechny
dochované podoby slova. Pro hodnoceni dokladu plati, ze nejstarsi podoba neni vzdy
nejspolehlivéjsi — staré zapisy byvaji nepfesné a ¢asto az pozdé¢jsi podoba slova fekne vice.

Vysledky etymologickych vyzkumu pfedstavuji cenny podklad pro badani odbornika
i zjinych obort, zejména historie, etnografie, archeologie ¢i sociologie. Zejm. vyzkum
v oblasti vlastnich jmen (vice viz kapitola Onomastika) byva casto jedinym pramenem poznani
dnes uz vymfelych jazyka (napf. jazyk Ilyra apod.). Existence vlastnich jmen je dilezitym
faktorem v poznavani minulosti — ukazuje na koexistenci vice naroda a také na to, ze nové
narody nepfichazely do zemé¢ uplné pusté. Slova piejata od byvalého, pozdé¢ji zaniklého
obyvatelstva, oznacujeme jako substratova, napf. nazvy fek: Labe, VVltava, Metuje, Dunay,
Morava, Opava ad. (Pozn. Ndazev Morava, dologeny antickymi prameny (Plinius, Historia naturalis 117,
5. 12: \Maro*, Tacitus, Annales 11, s. 63 ,,Marus*), je slovo predgermdnské i predslovanské, jedna se rejmé
0 slovo indoevropské (Roren mar- = voda), ale nent jasné, ktery ndrod toto pojmenovini dal — podle nékterych
autoril je ilyrské, venetského, trdckého nebo keltského privodu.)

O puvodu slova, pifbuznosti slova jejich souvislostech informuji etymologické
slovniky. K nejvyznamnéjsim etymologickym slovnikim cestiny patii Etymologicky slovnik
jazyka ¢eského Viaclava Machka, ktery vysel ve ¢tyfech vydanich (1957, 1968, 1971 a 1997).
Z dalsich publikaci je to zejména Cesky etymologicky slovnik (2001) Jitiho Rejzka,
Strucny etymologicky slovnik jazyka ceského (1978) Josefa Holuba a Stanislava Lyera
nebo Etymologicky slovnik jazyka Cceského (1952) Josefa Holuba a Frantiska
Kopecného.

Nejvyznamnéjsi veédeckou instituci zabyvajici se etymologickymi aspekty jazyka je

Etymologické oddéleni Ustavu pro jazyk ¢esky Akademie véd Ceské republiky. Oddéleni bylo
zfizeno v roce 1952 zasluhou zejména prof. Vaclava Machka.
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Lidova etymologie

Jiz pfred vznikem védecké etymologie existovala lidova etymologie, pficemz lidé
mnohdy puvod slova odhadovali na zakladé¢ podobnosti nespravné a této domnénce podobu
slova pfizptsobili (vegdajsi od v¢dy k vexdeisi od zde, hroginka z pav. rozinka podle hrogen nebo
slova legrace a rekreace ze stC. "rekract”, puv. latinského oznaceni pro skolni prestavku. (Viz také
kapitola 2.4 Hlaskové zmény nesystémové.)

Lidova etymologie se uplatiuje i dnes, zejména u slov, jejichz skute¢ny puvod neni
zfejmy ani obecné znamy (napiiklad antidatovat misto antedatovat, inicidly misto naciondle).

V nékterych pfipadech byva vsak lidova (nafecni) podoba (zejména u zemépisnych
jmen, kde pusobi mnohem castéji, nebot’ jméno neni podporovano odvozeninami a jeho
podnét se zapomene) jazykove vyznamna. Nékdy uchovava pavodni znéni lépe nez spisovna
podoba, a umoznuje tak spravnou etymologii slova. Napf. mistni jméno Hodolany (cast
Olomouce) jsou podle nékterych vykladi hanackym nafecnim vyrazem puvodniho slova
Udolany, jinym pikladem je nazev Davlice, ktery se analogicky podle dibel méni na Ddblice.
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LET T IF

Onomastika

Prevazné etymologickym oborem je onomastika (téZ onomatologie, puvod v fec. slové
Ovopa (onoma) = slovo) — nauka o vlastnich jménech. Zabyva se jejich, vznikem, tvofenim,
rozsifenim a povahou.

Tvofi ji zejména tato hlavni odvétvi:
1) antroponomastika = nauka o jménech zivych bytosti,
2) toponomastika = nauka o zemépisnych jménech,

3) chrématonomastika = nauka o pojmenovani véci (nazvy svatki, spolecenskych instituci,
jednotlivych pfedmétt a vyrobku).

Predmétem zajmu onomastiky jsou: bionyma (jména zivych objektd) a abionyma
(jména nezivych objektt). Mezi bionyma patif antroponyma (vlastni jména lidi nebo skupiny
lidi), zoonyma (vlastni jména zivocichu), theonyma (vlastni jména bohu) a fytonyma (vlastni
jména rostlin). Kategorii abionym tvoifi toponyma (vlastni jména zemépisna), kosmonyma
(astronyma, vlastn{ jména astronomicka) a chrématonyma (vlastni jména lidskych vyrobkd,
nazvu svatku, spolecenskych instituci). Nejcastéji a nejpodrobnéji se zkoumaji pocetné nejvetsi
skupiny — antroponyma a toponyma.

Antroponyma = vlastni jména jednotlivého clovcka (vlastni jména osobni) nebo skupiny lidi
(skupinova antroponyma)

V ramci vlastnich jmen osobnich rozlisujeme (podle J. Pleskalové (2007)):

a) rodna/kiestni jména — Jarosiav, Jan, Helena,

b) hypokoristika — Jarek, Janek, Helia,

) ptijymi — (Jan) Mstislavic, tj. Mstislavav syn,

d) pfijmeni — Novik,

e) prezdivky — (Marik) Darmopic,

f) Ziva jména, jména po chalupé — Jan Sladky po chalupé Kozina,

@) fiktonymy — jména pfijata k zatajeni pravého jména: pseudonym (Jarosiav 1/ rehlicky
vlastnim jménem Emil Frida), v ramci kterého rozeznavame jest¢ pseudogynekonym
(pseudonym muze obsahujici alespon jedno jméno zenské — Jaroslay Maria vlastnim
jménem Jaroslav Mayer) a pseudoandronym (Ji/7 Sumin — vlastnim jménem Amalie
Vrbova).

Skupinova antroponyma jsou vlastni jména skupiny lidf, kteff tvofi jisté spolecenstvi:
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a) obyvatelska jména — podle charakteru fundujiciho slova byvaji rozliSovana obyvatelska
jména vlastni (Pragan) a obecna (vesnican),

b) etnonyma, tj. vlastni jména kment a naroda — autetnonymum (etnonymum, které si dal
kmen n. narod sam — Deutsche) a aletnonymum (etnonymum, které dostal od sousedu —
Némei),

¢) rodinna a rodova jména — Novdckovi, Prenyslove,

d) prezdivky — Kujebdici (obyvatelé Vysokého Myta).

Neprava antroponyma jsou vlastni jména postav mytologickych, pohadkovych, alegorickych,
hracek atd., napf. theonyma jakozto vlastni jména boht a bohyn — Perun, Diana.

Toponyma = mistni jména, vlastni jména zemépisnd

Druhy toponym:
a) choronyma — vlastni jména vétsich zemépisnych celkt pifirodntho (Ewvrgpa) nebo
administrativntho charakteru (Ceskd republika),
b) oikonyma — vlastni jména mistni, nazvy obydlenych objektd a mist, existujicich c¢i
zaniklych, tj. nazvy meést, vsi, osad, samot, jednotlivych domu apod. (Praha, Bild Lhota, osada
Amerika, samota U Silnickych, dim U Zlaté koule),
¢) anoikonyma — vlastni jména pomistni, nazvy zemépisnych objektd nesidlistni povahy,
napf. vlastni jména fek, pohoii, pozemku, cest atd. (I"/ava, Sumava, Krakonosovo, Budkovskd
cesta)
e hydronyma — vlastni jména vodnich tokd, vodnich ploch a jejich casti, nékterych
vodnich dél atd.,
e oronyma — vlastni jména prvku vertikalni clenitosti zemského povrchu, naptiklad hor
a pohoii, udoli, nizin, sedel atd.,
e pozemkova jména — zejména nazvy poli, lest, luk atd.,
e jména drobnych pfirodnich utvari a predméta v krajiné (dalezitych pro orientaci,
pamatkové cennych) atd.,
e hodonyma — vlastni jména dopravnich cest,
e nazvy vefejnych prostranstvi — nazvy ulic, nameésti, nabfezi, mostu, tuneld, sadu,

parkd apod.

Kosmonyma/astronyma (nazvy galaxii, planet, hvézd, komet, umélych kosmickych téles

apod.).

Chrématonyma = vlastni jména lidskych vyrobku, nazva svatkd, spolecenskych instituci.

Druhy chrématonym:

a) vlastn{ jména jednotlivych vyrobka — robot Asimo, lod’ Titanic, Zvon Augnstin,

b) vlastn{ jména sériové vyrabénych vyrobka — Rulandské modre, parfém Chanel,

¢) vlastni jména spolecenskych instituci, organizaci a zafizeni — Univerzgita Palackého, Moravské
divadjo,

d) vlastn{ jména svatkt — Den matek, Pamdtka Zesnulych,

¢) vlastni jména dokumentd, vyznamenani — Zlatd bula sicilskd, Rad bilého lva.
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Vyvoj onomastiky

Zminky o puvodu vlastnich jmen s pokusy o jejich vyklad nachazime napt.
v Blahoslavové Gramatice. V r. 1587 vydal Matou$ BeneSovsky Philonomus KniZku slov
Ceskych vyloZenych, odkud sviij politek maji, totiZ jaky jest jejich rozum, ve které jsou
uvedeny mj. vyklady jmen ceskych fek. Jako prakticka pfirucka pro pisafe slouzila prace
Vaclava Lebedy z Bedrstorfu Poznamenadni mést, zamkiiv, hraduv, tvrzi 1 jinych sidel
(1610). Vyklady vlastnich jmen se objevuji i v pozdéjsich historickych dilech, napt. Bohuslava
Balbina, Tomage Pesiny z Cechorodu, Pavla Stranského ad. Pro toponomastiku mé velky
vyznam Komenského mapa Moravy Marchionatus Moraviae (1627, 1636, 1638), ktera
poprvé presné zachytila vlastnf jména osidlenych mist, nékterych fek a hor, krajinnych celka
(v ceské a némecké podobg).

7 dél 17.-18. stol. zasluhuje pozornost Cechofeénost, seu Grammatica linguae
bohemicae (1672) Vaclava Jana Rosy (tvofeni nékterych typt vlastnich jmen osobnich)
a jeho dalsi dilo — rukopisny Thesaurus linguae bohemicae, obsahujici bohaty material
mistnich jmen. Jan Vaclav Pohl podava ve svém dile Grammatica linguae bohemicae
(1756) také vyklad vlastnich jmen. Dobrovského dilo, ve kterém uplatiiuje jazykovédné
hledisko, uzavira prvni etapu vyvoje onomastiky. Dobrovsky uziva vlastnich jmen ve své
znamé mluvnici Ausfiihrliches Lehrgebiude der bohmischen Sprache (1809).

Druhou etapu pfedstavuji napf. prace Vladimira Josefa Pelikana, ktery napsal
onomastickou studii O pojmenovini osad &eskoslovanskych, CCM 1830, s. 309-323.
Skute¢nym zakladatelem ceské onomastiky vsak byl FrantiSek Palacky (1798-1876), v jehoz
dilech se poprvé spoijil ztetel historicky a jazykovédny. K jeho nejvyznamnéjsim spisim v této
oblasti patii napt. Rozbor etymologicky mistnich jmen eskoslovanskych (CCM, 1834,
409-419).

Treti obdobi je charakterizovano zvySenym zajmem jazykovédci o toponymicky
material. V onomastice se formovaly dva sméry: 1. historicky, jehoz stoupenci prevladaji
v Cechich, 2. jazykovédny, ktery se rozviji pfredev$im na Morave. Mezi nejvyraznéjsi osobnosti
tohoto obdobi patfil historik Hermenegild Jire¢ek (1827-1909). Je autorem terminu
pomistni/pomistné jméno pro ndzvy neobydlenych objektd a poprvé u nas rozdélil
toponymicky material na mistni a pomistni jména. Pii konkrétnich vykladech vlastnich jmen
podlehl viné tzv. keltoménie; v knize Slovanské privo v Cechich a na Moravé (1863)
pfipisoval jednotlivé typy mistnich jmen zcela zjednodugené urcitym stoletim. Ceské mistni
historické nazvoslovi bylo ustileno zisluhou Aloise Vojtécha Sembery vicho Mapé
Moravy (1863), z dalsich autort lze jmenovat napt. Vaclava FlajShanse, Frantiska
Cerného, Pavla Vagu ad.

Na zacatku 4. etapy vysla prace Viléma Mathesia O védeckém studiu anglickych
jmen mistnich (Casopis pro moderni filologii, 1913, s. 371-39G). Referoval v ni
onomastické teorie. Po vzniku CSR se dostala do popiedi zdjmu nézvoslovna a pfejmenovaci
c¢innost, ktera vzbudila velky zajem u siroké vefejnosti o "pavodnost a stafi" nasich toponym.
V této souvislosti vznikala fada drobnéjsich studii (napf. Vaclava Ertla, Vaclava FlajShanse,
Oldficha Hujera, FrantiSka Travnicka, Josefa Zubatého, Bohuslava Havranka,
Romana Jakobsona ad.), ktefi publikovali pfedev$im na strankach ¢asopisu Nase fec a Listy
filologické.

Pro povalecné obdobi je charakteristicky rychly a vSestranny rozvoj onomastiky.
V letech 1947 — 1957 vychazel slovnik Antonina Profouse Mistni jména v Cechzich 1-4, 4.
dil dokoncil Jan Svoboda. Vladimitr Smilauer a Jan Svoboda vydali 5. (dodatkovy) dil
k Profousovu slovniku. Smilauer vydal v 60. létech dvé vyznamna dila, kterd se stala
nadlouho zakladni klasifikacni metodou ceské toponomastiky — T7#di¢ pomistnich jmen
(1960) a Soustavu mistnich jmen (1960), zalozenou na kombinaci vyznamovych
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a slovotvornych kritérii. Vjznamna je té2 Smilauerova Pfirucka slovanské toponomastiky
(1964) obsahujici praslovanské zaklady slovanskych toponym. V r. 1969 vychazi Smilaueriv
Atlas mistnich jmen v Cechdch a pro potieby vysokoskolské vyuky jeho Uvod do
toponomastiky (1963).

V r. 1969 vzniklo onomastické oddéleni Ustavu pro jazyk ¢esky CSAV, které se ujalo
dlouhodobych dkold: 1) zpracovani mistnich jmen na Moravé a ve Slezsku; 2) sbér
a zpracovani pomistnich jmen Cech, Moravy a Slezska. Jednim z nejvjznamnéjsich vysledka
prace oddéleni je vydani publikace Ladislava Hosaka a Rudolfa Sramka Mistni jména na
Moravé a ve Slezsku 1(1970) a Mistni jména na Moravé a ve Slezsku 2 (1980).
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Dialektologie

Dialektologie se zabyva studiem nafeci (dialekttr). Jako samostatna jazykovédna disciplina
s vlastni metodikou se ceska dialektologie zacala utvaret v poloviné 19. stoletf. Prvni soubornou
praci o ceskych a slovenskych nafecich jsou Zdkladové dialektologie (leskosiovenské (1894) Aloise
V. Sembery. Dalsi vyznamnou studii je dvojdilna Dialektolygie moravska (1886, 1895) Frantiska
Bartose. V ceské dialektologii sehrala vyznamnou dlohu tzv. ,brnénska skola®, spjata se jmény
Bohuslava Havranka a Franti§ka Travnicka.

Nafeci (dialekt) je nespisovna mluva vznikajici mistni obménou celonarodniho jazyka,
soubor jazykovych prosttedku, ktery slouzi jako nastroj dorozumivani pouze ¢asti naroda, a to jen
v oblasti bézného denntho styku. Kazdé nafeci ma jednak znaky spolecné pro celou jazykovou
jednotku, k niz dané nafeci patfi, jednak znaky, jimiz je charakterizovano jako samostatni nafecni
jednotka. Nivelizaci (vyrovnavanim nafecnich rozdilt) starych mistnich nafeci vznikaji nadnafeci
(interdialekty, obecna nafeci). Interdialekty sméfuji ve svém vyvoji k relativné jednotné
celonarodni nespisovné mluvé, velmi blizké hovorové spisovné cestiné, se kterou do znacné miry
splyvaji. Hranice nafecniho jevu oznacujeme terminem izoglosa.

Vyvoj nafeci

Jazykové zmény se neuskutecniuji na tzemi jednoho narodniho jazyka najednou, nybrz
postupné. Maji své centrum vzniku a z nc¢ho se $if{ pfirozenym stykem obyvatelstva po celém
uzemi. Jazykové zmeny, které formovaly spisovnou cestinu, vznikaly ve stfednich Cechach
(protoze Praha a jeji okoli byly od zaniku Velkomoravské fise politickym a kulturnim centrem
ceskych zemi). Odtud se ifily za piiznivych podminek po celém tzemi az na jeho okraje. V dobé
ztizené komunikace mély rozsah mensi, vétsinou nedosahly do okrajovych oblasti, takze v téchto
oblastech byly zmény provedeny se zpozdénim nebo se neprovedly vibec. Okrajové dialekty,
uchovavajici po jistou dobu nebo az dodnes star$f stav jazyka, se tak stavaji dalezitym svédectvim
o vyvojovych etapach cestiny. I v ostatnich dialektech nachazime pozustatky starstho stavu, proto
jsou nateci (a zvlaste tzemni rozsifeni jednotlivych nafecnich jevii) cennym dopliujicim pramenem
pro poznani historického vyvoje jazyka:

Napf. st¢. zména 7 > aun > on byla provedena ve spisovné cestine i ve vetsine dialekta (wiika
> monka, ve stimor. nafecich se o# dale ménilo v ¢ — mdka). Pavodni 7 zastalo zachovano jen na
okrajich ¢eského jazykového tzemi: na zapadé na nejzazsim okraji jihozapadoceského nafeci (muka,
chaliipkal/ chalupka), ve vychodomoravskych dialektech a ve zkracené podobé v néfecich slezskych
(vmot. miika, slez. muka). Takze viychodomoravské slovo mika odrazi podobu slova v cestiné 11. —
14. stoleti.
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Nafecni rozdily na tzemi ceského jazyka jsou pfevazné pomérné mladé, pochazeji az
z doby historického vyvoje zhruba od 12. stoleti. Tyto rozdily vyplyvaji zcasti z vyse uvedené
skutecnosti o ,,centru® a ,,periferii, ve které je mnohdy zachovan starsi stav. Dalsim dtvodem bylo
to, ze starsi spolecny stav se v ruznych c¢astech ménil raznym zpusobem, do vychodnich useka
pronikly nékteré zmény slovenské, do severovychodni ¢asti zase nékteré jevy z polstiny.

Zakladni diferenciacni znaky, zmény y > ¢ a 7 > ou, které se dovrsovaly hlavné koncem
14. stoletd, zasahly naprostou vétsinu jazykového tzemi mimo oblast dnesnich slezskych nafeci
a vychodomoravského nafeci, pouze u jthozapadoceské oblasti nebyla provedena zména 7 > ou.
Témito zménami se vytvofila v prvni etapé velka nafecni skupina cesko-stfedomoravska, zasahujici
do zapadnich okraji dnesnich nafeci vychodomoravskych, na druhé strané mensi okrajova skupina
vychodomoravsko-slezska, zachovavajici puvodni stav. Teprve v dalsi etapé se monoftongizaci ¢, ou
> ¢, d (prvni polovina 16. stoleti az asi do 17. stoleti) odlisilo sttedomoravské nafre¢i od ceské nafecni
skupiny a pfiblizné ve stejné dobé zanikem vyznamotvorné délky samohlasek, tj. zménou j; 7 > y, u
slezska nafeci od nareci vychodomoravskych.

Postupna likvidace feudalniho fadu od poslednich desitileti 18. stoletd, pfinasejici mimo jiné
uvolnéni pohybu obyvatelstva a novodoby rast pramyslovych center, rozvoj dopravy apod., ma za
nasledek zvjseni mezinafeéniho styku. Sifeni vzdélani a rozvoj prostfedka hromadné jazykové
komunikace na dalku (tisk, rozhlas, film, televize, internet) pfispiva k jednoticimu ptisobeni
spisovného jazyka. V dusledku toho se nafeci zac¢inaji pozvolna rozkladat. Interference nafecnich
systému v bézném dennim styku ma za nasledek, ze mluvei upoustéji pfedevsim od napadnych
znaka svého nafeci a pfizpusobuji se mluvé vétSiny v daném prostfedi. Z vyraznéjsich znaka
zpravidla pak ustupujf jevy pfiznacné jen pro mensi useky, zatimco znaky spolecné velkym oblastem
byvaji odolnéjsi. Timto zpusobem vznikaji v ramci jednotlivich nafecnich skupin neutralizovana
tzv. obecna nafeci (interdialekty), ktera zachovavaji jen zakladni znaky spolecné celé nebo témef
celé skupiné, oblastni rozdily uvnitf skupiny jsou viceméné vyrovnany, a to vétSinou ve prospéch
podob shodnych se spisovnou cestinou.

Déleni nateci
Dialekty délime na nafeéi socialni (spolecenska) a zemépisna (geograficka, teritorialni).

Socialni nareci (spolecenska nafeci, sociolekty) — mluva, jejiz uzivani je omezeno na urcitou socialni
skupinu daného jazykového spolecenstvi. Zahrnuje soubor nespisovnych jazykovych prostredku,
uzivanych v profesionalni, zijmové nebo socialné kompaktni skupiné lidi. Jedna se o nestrukturni
utvary (nemaji vlastni gramatickou stavbu a jadro slovni zasoby), opiraji se proto o strukturu
nékterého mistnfho nafeci. K sociolektim patif:

1) Profesionalismy (profesni mluva) — nespisovné profesionalni vyrazy riznych obord,
kterych se mezi pracovniky onéch obort uziva tieba po celém tzemi, avsak prislusnikim
jinych zaméstnani byvaji mnohdy neznamé (kemer — dulcik, £gpna — stropnice apod.).

2) Slang — zamérna deformace jazykovych prostfedku, ¢asto emocionalné zabarvené vyrazy.
(Kromée toho najdeme v literatufe jest¢ termin Zargon, ktery je definovan jako nespisovna,
obvykle slangova mluva nékterych skupin spolecnosti). Jedna se o mluvu zdjmovych
skupin, takze rozeznavame napf. slang studentsky, myslivecky, mluvu sportovca apod.
(studentsky slang: anglina — anglictina, #7das — tiidni ucitel, basa — pétka, myslivecky slang:
barva — krev, svétla — oci apod.).
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3) Argot — pracuje s podobnymi jazykovymi prostiedky jako slang, proto od né¢ho nékdy
nebyva odlisSovan. Nékteff autofi oznacuji argot jako ,,mluvu deklasovanych Zivla“, nebot’
se jednalo zejména o mluvu, kterou uzivaly skupiny stojici na okraji spolecnosti, napf.
profesionalni tulaci, zlodéji, prostitutky apod. Jedna se o ,,utajeny* jazykovy kéd, tmyslné
odlisny od bézné mluvy tak, aby byla nesrozumitelna pro nezasvéceného (kdéz — pokladna,
chinpaty — policie, strikacka — pistole apod.)

Geograficka nafredi (zemépisna nareci): mluva, jejiz uzivani je omezeno na urcité geografické tzemi.
Historicky vyvoj cestiny vedl ke vzniku 4 zakladnich nafe¢nich skupin:

Nafedi &eska (v uzsim smyslu): Cechy a zapadni Morava (dale oznaceno jako C)
Nafeci sttedomoravska (df. hanacka) — stfed Moravy (dale oznaceno jako H)
Nareci slezska (df. lasska) — Slezsko (dale oznaceno jako L)

Narec¢i vychodomoravska (df. moravskoslovenska) — vychodni Morava (dale
oznaceno jako M)

el N

Zakladem délen{ jsou tyto hlaskové znaky:

1. y@)>¢g> ¢: C— mljn > miejn, nosik > nosejk
H — mbhin > wmlén, nosik > nosék
L —mbin > mtyn, nosik > nosik
M — mbjn > mbin, nosik > nosik
2. 4 >ou >0 C — st&. nesii > nesou
H — st¢. nesit > neso
L — stC. nesii > lesu
M — stc. nesii > nesti
3. 4 >¢ >¢ C—sté.daj > do
H—st¢. dyy > dé
L —st¢. dgj > da
M —st¢. daj > daj
4. kvantita L — ztrata vokalické kvantity (16. st.)

Tyto zakladni znaky lze schematicky ukazat na vété, kterou uvadi B. Havranek:

C: Dej monkn ze mlgjna na vozegk.
H: Dé mdkn ze miéna na vozék.
L: Daj muku ze milyna na vozik.
M: Daj miiku e mbina na vozik.
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Zakladni rozdéleni ceskych nafeci

Mapa nafecf cestiny?:

1 — Ceska skupina: 1a — severovychodoceska podskupina, 1b — stiedoc¢eskd podskupina, 1c — jihozapadoceska
podskupina, 1d — jihovychodoceska (pav. ceskomoravska))

2 — stfedomoravska skupina (pav. handckd)

3 — vjchodomoravska skupina (piv. moravskoslovenska)

4 — slezska skupina (puv. lasska): 4a — slezskomoravska podskupina, 4b — slezskopolska podskupina

5 — nafe¢né rtznorodé oblasti

Pozn. Rozsabh jednotlivich ndrec je mogno uriit podle rozsabu stimor. nared. Ta zabiraji celon stedni Moravu -
sizemi vymezené priblizné ayriibelnikem Zdbreh — Prerov — Zngjmo — Jiblava — Zdabreh. Na 3dpad od nich json
ndrect Ceskd, v severovychodnim cipn Moravy a ve Slesku nare skezskd a na vychodni Moravé ag & branicim
Slovenska ndrec vychodomoravskd.

Ceska nafeci v uzsim smyslu (tj. na izemi Cech a piilehlé ¢asti Moravy):

1. Stfedoceskd podskupina — centralni oblast od sz. k jv. Na severu za Mé¢lnik, Nymburk,
Podé¢brady, Kolin, Caslav, Chot¢bof, na jih po Rakovnik, Pfibram, Milevsko, Tabor, Pacov
a Pelhfimov. Patii sem také okrajovy rise lounsko-litomeéricky (zvl. na Ttebivlicku).

2. Jihozdpadoceskd podskupina — na vychod az do jz. Moravy za Ttest’, Tel¢, Dacice. Patif sem
napf. chodské nareds, doudlebské nareds ad.

3. Severovychodocleskd podskupina — na vychod¢ sv. od Lanskrouna sousedi se stim. skupinou.

Patil sem napf. podjestédské nareds, podkrkonosské ndre, ndreld nachodského vjbéku nebo  petdcké
(vjchodolitomysiské) nareds.

9 Zdroj: Wikipedia. Dostupné z WWW': http:/ / cs.wikipedia.org/wiki/Soubor:Czech_dialects PNG
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4. Jihovychodocleskd (Ceskomoravskd) podskupina — od pomezi byv. svitavsko-
lanskrounského ném. ostrova pferuseného dfivéjsim ostrovem jihlavskym. D¢li se na dirsko-
bystiicky (severni) isek . jemmnicky (jigni) visek.

Nafeci sttedomoravska (puv. hanacka):

sever —Boskovice, Vyskov, k vychodu po Slavkov u Brna. Patii sem napft. horské nareli (Tisnov,
Blansko, Sloup) nebo zngjenzské nared.

2. Centrdlni (severni) podskupina — na sever Sumperk, Zabteh, na vichod za Olomouc

a Prost¢jov.
3. Zdpadni podskupina — zabtezsky (severni) usek, kunstatsko-moravskobudéjovicky (jizni) asek.

4. Vychodni podskupina — kojetinsko-pferovsky (sev.) usek, slavkovsko-bucovicky (jiz.) usek.

Patfi sem éuhaické nared.

Nafeci vychodomoravska (ptiv. moravskoslovenska)

1. Slovicki (jizni) podskupina — Slovacko (Moravské Slovensko) n a sever po Zlin a Valasské
Klobouky. Zap. hranice od Napajedel, Uh. Hradisté a Veseli n. Mor, jiz. od Kyjova a zap. Od
Bfeclavi.

2. Valasska (severni) podskupina — Moravské Valassko, na sever.zapadné a jizné¢ od Nového
Ji¢ina po slezskou hranici.

3. Zapadni podskupina — patfi sem napf. nafeci na Hranicku, kelské nared (Kel¢ jthovychodné od
Hranic) nebo dolské nire (od zap. pfiléha k Uher. Hradisti, od Babic k Polesovicim).

4. Kopanicafska podskupina — osady pii moravsko-slovenské hranici sv. a vych. od Straznice na
zap. svazich jiz. iseku Bilych Karpat.

Nafreci slezska (puv. lasska):
1. Moravski (jizni) podskupina — kolem Stramberka, P¥ibora a Frenstitu pod Radhostém.

2. Opavskd (zdpadni) podskupina — kolem Opavy az za Hlucin, po Klimkovice a v zap. ¢asti
byv. narodnostntho vybézku jv. od Bilovce. Pati sem branické nareli (v zap. presahu do Polska).

3. Ostravskd (vychodni) podskupina — kolem Ostravy a Frydku-Mistku. Patif sem hormoostravické
ndrei? (jjv.od Ostravy — od Vratimova k jihu, severohlucinsky usek — pohrani¢ni vesnice sev. od
Hlu¢ina — cely vych. pfesah do Polska) a baborowské nareii (Baborow s Jarowniowem sz. od Ratibote
na dffvéjsim polsko-ném. jazykovém pomezi).
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4. Nafeclf slezskopolskd — cesko-polsky smiSeny jazykovy okruh, zapadni okrajovy pas vych. od
Frydku-Mistku po Domaslavice, useky: karvinsky, bohuminsky, tésinsky, jablunkovsky.

Ratibof

W

'

e
)

slezska nafedi @ Cadea

A\

té&inska nafedi

vychodni hranice Zeitiny

Nafedi Slezskal0

10 Zdroj: http://upload.wikimedia.org/wikipedia/cs/6/69/NareciSlezsko.png
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Zakladni znaky nafeci Ceského jazyka

Narecni charakteristiky vychazeji z Bélicovy publikace Nstin leské dialektologie (1972). Popis
mluvy tak jiz nemusi vzdy odpovidat aktudlnimu stavu nafeci a je tfeba vzit v tvahu, ze fada
jazykovych jevu se vyskytuje jen u nejstarsi generace. Piikladem muze byt vyskyt hlaskové zmény &
> 5t (stesti > stést), ktera byla provedena v nafecich ceskych, v nafecich moravskych (stfm., vmor.,
slez.) nikoliv. Soucasné dialektologické vyzkumy v moravskych oblastech, které jsou zaméfeny na
mluvu nejmladsi generace, vak potvrzuji tstup nafecni varianty ve prospéch spisovné podoby.

Ceska nafeci v uZsim smyslu

Spolec¢né znaky ceskych nafeci v uzsim smyslu jsou nasledujict:

1) zména y, 7> ¢, napft. mlen, dobrej, streje, nosejk, vozerk ad.

2) zména ou > 4, napt. mouka, vezon ad.

3) zména g/ > ¢, napt. dej, vejce ad.

4) zména a > ¢ > e, napt. lezet, ordce ad.

5) zména u# >4, 7 > i, napt. «zi, jih, Rl ad.

06) slabikovorné 7, /v rozsahu spisovného jazyka, napt. v/, srp (vyjimkou je oblast
Podkrkonosi, kde se vyskytuje pravodni samohlaska persez, nisel)

7) tvrdé souhlasky d, % # pied ¢, napt. vedete, nesete ad.

8) jediné / napft. lavice, lipa ad.

9) jediné i, i, napt. pila, misa, liko ad.

10) zména ¢ > wo > 7, napt. ki, mij ad.

11) Gzeni de > 7, napt. vira, pisek, staveri ad.

12) zeni ¢ > 7, napft. #ict, gels, miiko ad.

13) protetické », napt. okno, von (vjjimkou je Doudlebsko v jiz. Cechéch, kde je
oheri apod.)

14) asimilace znélosti sh > sch, napt. schon, schodit, schromazderni ad.

15) zména §¢> §¢, napt. stipat, $tava, stest7 ad.

16) v nom. pl. adjektiv jedina koncovka pro vsechny rody, napt. hesks hosi, heski
Zenski, pjeknt kotata ad.

17) v instr. pl. koncovka -ma, napt. s chlapcema, s kravama, s cizejma lidma

18) v 3. os. pl. koncovka -aj, -¢j, napt. vorii divaj, hazej, nosej ad.

19) zanik -/ v pricesti minulém, napt. von fo prines, utek, gamet ad.

Jednotlivé narecni skupiny maji kromé vyse uvedenych jeva znaky typické pro danou
oblast. K nejvyznamnéjsim patif tyto:

1. nafecdi vychodoceska (severovychodni) — pro né je typicka predevsim bilabialni vyslovnost
hlasky » (vyslovnost pfepsana grafémem ), napf. prawda, 1 dclaw, slawne apod., vétsi mira zmény 7>
¢, napt. wozek, ale 1 s price, nlicg ad., dat. a lok. sg. zakoncenym na -/, napt. bratrg, muzy ad., nom.
v platnosti ak., napt. videli sme vojicz, ad.,

2. nafeci jihozapadocCeska — k nejvyraznéjsim znakam patf{ napf. ustrnula posesivni adjektiva
typu sestrino détl, tatinkovo bratr apod., dale rodova a rodinna jména na -gi; -ouc, napt. Horagdojce,
Novifkone apod., v zapadni ¢asti je to pak anticipace mekkosti, tj. vyslovnost 7 pfed #, d'v zavienych
slabikach, napt. ajt; zaplajt’ apod., v jizni ¢asti je to zejména disimilace sykavek a zubnic, napf. prgy
zimm apod. 'V nejjiznéjsi casti se objevuji zbytky starych mékkych retnic b, pri, myz, v, fi, napt. by,
Privo, mile, vjidle, rafjicka ad. Chodské nafedi je typické zejména protetickou hlaskou 4, napt. Hadar,
Heva, hiskra, hucho ad., zménou ¢, y > 7, napt. dobrjj, netoulj se ad., nebo zménou 4 > r mezi
samohlaskami, napt. derek, bure, pures apod.,
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3. nafeci Ceskomoravska (jihovychodni) — v téchto nafecich se spojuji znaky typické jak pro
nafeci Ceska, tak moravska, proto zde napf. nachazime tvary pfehlasované i nepfehlasované jako
kasa 1 kase, slepica 1 slepice apod. K typickym znaktm patif napt. zachovani skupiny % napft. séiva
vyskyt skupina bja, pja, napt. hloubjata, poupjata ad.,

bl

4. nafedi stfedoCeska — maji fadu znaki spolecnych s obecnou cestinou (viz ¢ast o obecné cestiné
v ramci kapitoly Dialektologie). Ke zvlastnostem této mluvy patii napt. adjektivni deklinace /adeho,
mtladenin, vo miladom, s mladem ¢ tvary na -ovic, napt. Novafkovic ad.

Stfedomoravska nafeci (df. hanacka)

Spolec¢né znaky sttedomoravskych nafeci jsou nasledujici:
1) zména y, 7> ¢ > ¢, napt. mlén, dobre, stréc, nosék, vozék ad.
2) zména ou > 7 > d, napf. mika, vezd ad.
3) zména @ > ¢ > ¢, napf. dé, véce ad.
4) zmeéna a > ¢ > e, napt. lefet, ale v koncovkach zustava a, napt. ordca ad.
5) zména u > ife 7 > i/d, napt. czi/ cezd, jib, klit/ ks ad., v koncovkach je -, -0,
-0, napt. 1. sg. biju/ bijo, 3. pl. bijd ad.
0) kratka samohlaska ve slovech jako &lada, rana, blato ad.
7) slabikotvorné 7, /v rozsahu spisovného jazyka, napt. v/k, s1p ad.
8) tvrdé souhlasky d, # # pted e, napt. vedete, nesete ad.
9) jediné / napft. lavice, lipa ad.
10) jediné i, i, napt. pila, misa, liko ad., zCasti je za 7, y > ¢ (Siroké), napt. pésk, abé ad.
11) zména d > wo > 7, napt. kuin, mijj ad., nékdy se 7 krati, napt. vug, muj ad.
12) zeni de > 7, napt. vira, pisek, staverii ad., ne¢kdy se 7 krati, napt. mira, vira ad.
13) Gzeni ¢ > 7, napt. rict, geli, mliko ad., nékdy se 7 krati, napt. vobili, mliko ad.
14) protetické v, napt. vokno, von (v zap. casti)
15) asimilace znélosti sh > zh, napt. ghon, ghodit, Zhromdsgdeni ad.
16) zachovana skupina &> §¢, napt. Séipat, $tiva, stesti ad.
17) slabiky bja, pja, napt. holdbjata, pipjata ad.
18) v nom. pl. adjektiv mask. Ziv., napt. dobs? lidi ad.
19) imperativ typu padni — padnite, ubii — ubiite ad.
20) v 3. os. pl. koncovka -7, napt. ori prosijd, divajo, scipajs ad.
21) /v pticesti minulém, napt. prinesl, utekl, zametl ad.

K nejvyznamnéjsim znakim jednotlivych nafecnich skupin patit:

1. nafedi centralni — j ma dvoji ¢ a dvoji o, napt. /s, ale 72ba, oko, ale 6b ad.

2. nafeli zapadni — ma jedno ¢ ajedno o, napf. /s, reba, oko, 20b ad. V horském nired je to pak
J J R
pfedevsim zména o > #, napt. puzur, kupec (kopec) ad.

3. nafeCi jizni —ma dvoji ¢ a jedno o, napft. /s, ale réba, oko, 30b ad.
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Vychodomoravska nafeci (df. moravskoslovenska)

Spolec¢né znaky vychodomoravskych nafeci jsou nasledujici:

1)
2)
3)
4

5)
6)
7)

8)
9)

neprovedena zména jy, 7 > ¢, napt. mwiin, dobri, stric, nosik, vozik ad.
neprovedena zména ox > 7, napf. miika, vezsi ad.

neprovedena zména @/ > ¢, napft. daj, vajee ad.

neprovedena zména a > ¢ > ¢, napft. kgat, ale a za puv. nosovku ¢ se zménilo
V ¢, napf. deset, devjet ad.

neprovedena zména # > i, 7 > 7, napft. cugi, jub, klicad.

kratka samohlaska ve slovech jako jama, vrana, lhat ad.

slabikotvorné 7, /ve vétsim rozsahu nez ve spisovném jazyce, napt. vk, srp, ale
1 %rd, érpak, dale pak pravodni samohlaska typu spadéf, nésef ad.

tvrdé souhlasky d, # # pfed ¢, napt. vedete, nesete ad.

dvoji /— mékké a tvrdé, napt. /ipa, hlad ad.

10) jediné i, i, napt. pita, misa, fiko ad.

11) zména ¢ > uo > 4, napt. ki, mij ad.

12) Gzeni ze > 7, napft. vira, pisek, staverii ad.

13) neprovedeno Gzeni é > 7 napft. 7éct, gelé, mléko ad.

14) 0- na pocatku slova, napt. okno, on ad.

15) asimilace znélosti sh > zh, napt. ghon, ghodit, Zhromdsgdeni ad.

16) zachovana skupina §¢> §7, napft. §tipat, $tdva, scesti ad.

17) v dat. pl. mask. a neut. nejcastéji koncovka -z, napt. chlapom, dubom, hisatom ad.
18) gen. — akuz. typu mdme dobrich sisedsi ad.

K nejvyznamnéjsim znakam jednotlivych nafecnich skupin patif:

1. nafeci podluZské — ma piic. minulé typu mwobéf, nésé ¢i 3. os. pl. préz. typu o/ii prosd, vozd ad.,

2. nafeci dolska — maji vétsinou 7 za ¢, napft. miiko, dobribo ad.,

rv wr

3. nafeci kel¢ské — ma za 7, > ou, napt. monka, vouz ad.,

4. nafeci valasska — zachovavaji rozdil /— y (bif — byl), uzivaji mékké retnice (p ‘ena, 7 eki) a infinitiv
na #’(volat) ad.,

5. nafeci kopanicafska — maji fadu znakut slovenskych, napft. » misto # (breza, #7 ad.) nebo 1. os.
sg. Na -emz, napt. vedens, nesens, pijerr ad.
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Slezska nafeci (df. lasska)

Spolec¢né znaky slezskych nafeci jsou nasledujici:

1) neprovedena zména ¥, /> ¢/ a zaroven ztrata kvantity, napt. wyn, dobry, stryk ad.

2) neprovedena zména ox > 7 a zaroven ztrata kvantity, napft. muka, vezn ad.

3) neprovedena zména @/ > ¢, napt. daj, vajeo ad.

4) zména a > ¢ > ¢, napt. leged, ale v koncovkach zustava @, napf. orala ad.

5) neprovedena zména # > i, 7 > 7 a zaroven ztrata kvantity, napt. cuzi, jub, kiné
ad.

6) kratka samohlaska ve slovech jako dam, mam, muyj, vim ad.

7) nedostatek slabikotvorného 7, 4, napt. vylna, pylny, vyrba, snp ad.

8) palatalizace souhlasek 4, # 7 pted e, napt. vedete, riesete ad.

9) dvoji /— stfedni a tvrdé, napt. lipa, hlad ad.

10) dvoji 7 (7 — y), napt. pita, misa, yko ad.

11) zména d > wo > 7i a ztrata kvantity, napt. &us, muj ad.

12) zeni je > 7 a ztrata kvantity, napft. vira, pisek, staveri ad.

13) neprovedeno uzeni ¢ > 7 (pouze v né¢kterych pfipadech) a zaroven ztrata
kvantity, napt. 7ec, obile/ obili, mleko/ mliko ad.

14) 0- na pocatku slova, napt. okno, on ad., nedostatek protetického /-, napft. iska,
zba ad.

15) asimilace znélosti s/ > zh, napt. ghon, ghodic ad.

16) zachovana skupina &> §7, napf. §fipac, Stava ad.

17) dz za puv. psl. dj, napt. zachladzeny, vysvobodzeny ad.

18) ¢ d% za puv. #, d; napt. dicho, d%edgina ad.

19) s, %, napt. §i, Sito, vac ad.

20) ptizvuk ustalen na pfedposledni slabice

21) gen. pl. mask. na -uy, napt. synuv, chlopuv ad.

22) gen. — akuz. typu ma dobrich suseduv ad.

Mezi slezskymi nafecimi jsou znac¢né rozdily. Lis{ se pfedevsim raznou vyslovnosti
mekkych souhlasek #— ¢ — & d'— di — dF, § — § % — £, dale rozdily v mekkosti retnic a rozsahem
vyslovnosti 7 — y a ve stfidnicich za slabicné 7 / Zakladnim délitkem tif nafecnich skupin je
vyslovnost pavodniho #, 4’ pied ¢ 7:

1. moravska skupina — zachovava 7, d, napft. déti, dédina, ticho ad.,
2. ostravska skupina — za 7, d'ma ¢ d%, napt. d%eds, déedzina, Geho ad.,
3. opavska skupina — za #, 'ma ¢ d%, napt. ded, dgedsina, oo ad.,

4. nafeci slezskopolska predstavuji smiseny okruh, ve kterém se vyskytuje fada pfechodovych
znaku vice jazykt, zejména vsak polstiny.
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Obecna Cestina

Obecna cestina je nespisovna forma ceského jazyka pouzivana v bézné ustni komunikaci.
Tradiéné se definuje jako interdialekt pouivany zejména v Cechach a na zapadni Moravé. Je
pomérné nejzkonsolidovanéjsi z ceskych interdialektt, vznikla na stices. zakladé nivelizaci ces.
nafeci v uz§im smyslu. Lisi se od ostatnich interdialektd tim, ze je odolnéjsi a v oblasti ¢eskych
nafeci v uz$im smyslu se ji casto uziva téz ve funkci hovorové spisovné cestiny, tj. objevuje se
1 v méné oficialnich promluvach, ve kterych se v jinych oblastech dava prednost uziti spisovného
jazyka. Neni kodifikovana, a vyviji se proto rychleji a plynuleji nez spisovny jazyk. Nékteré prvky
obecné cestiny pronikaji do hovorové podoby spisovného jazyka.

Jista kvalitativni pfevaha obecné cestiny nad ostatnimi interdialekty je dana tim, Ze se jedna
o béznou mluvu politického, hospodarského a kulturniho centra statu. Za téchto okolnosti pronika
obecna cestina z¢asti 1 na Moravu a do Slezska pohybem obyvatelstva, zaroven vsak k ni prechazej
také néktef lidé narozeni a vyrostli v oblastech moravskych a slezskych. Postupné pronikani
obecnéceskych prvki do jinych nafeci (kde jsou stale vinimany jako ciz) mizeme v soucasné dobé
pozorovat zejména diky vlivu médii.

V tvaroslovi a hlaskoslovi vykazuje obecna cestina oproti spisovné pomérné pravidelné
odchylky, zejména:

zména ¢ > y/ i maly mésto, plaminek, litat, miiko ad.,

zména y/7 > ¢ malej diim, mlejn, plejtvat, bejt, cize ad.,

unifikace koncovek nom. a ak. pl. adjektiv: maly lidi, maly Zeny, maly mésta ad.,
unifikace koncovky -ma v instr. pl.: #ma dobrejma lidma, cizejma enama, méstama ad.,
protetické - u slov zacinajicich na o-: votevrit vokno ad.,

zanik slabicného -/ v zakonceni pfic. min. mask.: /e, mob (misto 7ekl, mobl ad.).

Sk =

Méstska mluva

K interferenci raznych narecnich systému dochazi hojnéji ve méstech. V oblasti natreci
ceského jazyka je dnes zakladni vrstvou bézné mluvy ve méstech v podstaté regionalné ceska
obecna cestina, v méstech moravskych a slezskych pak pfislusné oblastni interdialekty.

K obecné nejznaméjsim patif bezesporu mluva uzivana v Brn¢ — hantec. Vznikl
beéhem nékolika staleti smiSenim cestiny s jazyky dalsich obyvatel Brna — pfedevs$im Némecu,
Italt a Zida. V 19. stoleti a na zac¢atku 20. stoleti byl hantec bézné pouZivan niz§imi t¥idami.
Dnes neni puvodni forma hantecu bézna, ale mnozstvi jednotlivych vyraza je v lokaln{ feci
obecné pouzivano. Mezi nejznaméjsi slova patif salina (tramvaj), furina (legrace), hokna (prace),
zonena (slunce), love (penize) ad.

V posledni dob¢ vstoupila do sirstho povédomi také ostravska méstska mluva, zejm.
diky internetovému blogu ,,Ostravaka® 1. Mezi nejznaméjsi slova patii bebechy (harampadi), ¢p
(hornik nemotora, nedostudovany havift, blbec), bulat sichty (vynechavat smény) adr.

11V letech 20042006 vydaval blog pod pseudonymem Ostravak Ostravski na adrese http://ostravak.bloguje.cz. Jeho texty z
tohoto blogu, psané v obdobf let 2004—-20006, vychazely i knizné (vydavatelstvi Repronis vydalo jiz 6 dila, posledni vysel v
anoru 2007) a na CD nosi¢ich. Z dalsich publikaci napt. D. Zaruba: Ostravsky slovnik. Repronis. 2007. ISBN: 80-7329-159-2.
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Ceské jazykové ostrovy (enklavy) v zahrani&i

K ¢eskému pavodu se v zahrani¢i hlasi podle udaji Ministerstva zahrani¢nich véci CR
téméf dva miliony lidi. Mnozi z nich jiz cesky nemluvi, ale uchovavaji si povédomi
sounalezitosti s cCeskym narodem a s kulturou svych pfedki. K nejpocetnéjsim ceskym
komunitam v zahranici patif:

USA 1299 000
Slovensko 59 000
Némecko 50 000
Kanada 46 000
Australie 20 000
Rakousko 20 000
Svycarsko 20 000
Chorvatsko 15 000
Ukrajina 11 000
Izrael 8 000
Britanie 6 000
Rumunsko 5800
Francie 5000
Bulharsko 5000
Nizozemsko 3500
Polsko 3000
Brazilie 3000
Argentina 3000
Jihoafricka republika 2300
Novy Zéland 1000
Norsko 700
Kazachstan 600
Moldavie 500
Dansko 500
Zimbabwe 100
Pramen: Ministerstvo zabranicnich véci CR, 2001

Do mluvy obyvatel enklav pronikaji prvky piislusnych domacich jazykd, ¢asto dochazi
pfimo k prolinani s ¢estinou (hlavné v prostiedi jazykovée piibuzném). Pro ceskou dialektologii
maji vsak zvlastn{ vyznam malé venkovské ostruvky, pokud byly vytvofeny v prabchu
18. a 19. stoleti obyvatelstvem nafe¢né¢ zhruba stejnorodym, jako napif. osady v Polsku
v poloviné 18. stol. kolonisty z oblasti severovychodoceské ¢i v 19. stol. daruvarsky ostrov
v Chorvatsku, v 60. letech ve Volyni na Ukrajiné, nebo z oblasti stices. a jzces. v pol. 19. stol.
vesnice v dnesnim rumunském Banaté. Starsi kolonie z doby pob¢lohorské jiz zcela
asimilovaly, zatimco v n¢kterych enklavach z 18. a 19. stoleti (napf. polsky Zeléw u Y.odzZe)
dodnes exulanti udrzeli ¢estinu jako jazyk komunikace mezi sebou. Izolovanost mluvy téchto
osad od celku narodniho jazyka ma za nasledek, Ze se zde plnéji zachovaly nékteré starobylé
natecni znaky, které na domacim uzemi vlivem novéjsich vyrovnavacich procest jiz znacéné
ustoupily piip. zanikly.
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Texty k rozboru

Texty zdoby od 13. do 17. stolet jsou zvelké ¢asti prevzaty z publikace
J. Poraka Chrestomatie k vyvoji ceského jazyka (13.—18. stoleti). Praha: SPN 1979, 407 stran
(v textu uvedeno pod zkratkou Por), pficemz respektujeme Porakav zptisob grafického zaznamu.
Niéfecni texty jsou prevzaty z publikace A. Lamprechta a kol. Ceské néfeéni texty. Praha: SPN
1956, 425 stran (v textu uvedeno pod zkratku Lam). Pokud byly texty pfevzaty z jinych prament
nezli z vyse uvedenych, pifslusny odkaz na literaturu je uveden piimo v textu.

Pisemné staroceské pamatky vychazeji bud’ v transliterované nebo transkribované podobe.
Transliterace je piepis kazdé litery jedné grafické soustavy literou jiné grafické soustavy, takze je
mozny zpétny piepis. Transkripce je pfepis textu pomoci novoceského pravopisu. Pro ty hlasky
nebo jevy, které novocesky pravopis neoznacuje, se uziva zvlastnich znaka. Pro texty do zacatku
17. stoleti plati transkripéni zasady uvefejnéné v €lanku J. Danhelky Smémice pro vydivini
starsich Ceskych textii (sbornik Husitsky Tabor, 1985, 285-301), pro vydavani textd z doby
barokni maji zasadni vyznam pravidla, kterd vypracoval J. Vintr (Zdsady transkripce Ceskych
textii z barokni doby, Listy filologické, 1998).

95



Zakladaci listina litoméfické kapituly

Cesky piipisek z pocatku 13. stoleti, zapsany v latinsky psané zakladaci listin
litoméfické kapituly z roku 1057, je nejstar§i dochovanou psanou ¢eskou vétou. (Por)
Pauel dal gef plo/coucih zemu
WIah dal gef dola/zemu bogu
i Aiatemu /epanu £duema

dushicoma bogucea a £dlatu
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Slovo do svéta stvofenie — tzv. Pisen ostrovska

Pisen byla zapsana v latinském kodexu ve 2. poloviné 13. stoleti. (Por)

(2)louo do zveta ztworene
V bo.Aui zhowano,
ie/pro Euino zre/enie

na zuet pozlano.

Devcie dreue porozenie
ie zvefouano,
z Dauidoua pocolenie

boki wzchouano.

Ot neho na/k ckrenie
imenem nazuano,

pro drahe na/k zpazenie
Adom prodano.

| pro na/# uicupenie
na zmirt prodano,
iehos nam zlaune wzcreﬁénie

wezele dano.
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Hospodine, pomiluj ny!

Nejstarsi ¢eska duchovni pisen, dochovana ve vykladovém traktiatu bfevnovského
benediktina Jana z Holesova ze 14. stol. Pisen pochazi z 10. stol, o jejim starém puavodu
sveddci slova staroslovénského pavodu. (Por)

Ho/podyne, pomiluy ny!
Yezukry fe, pomiluy ny!

Ty, pak v/kho myra,
bakznyyviy/iz,
hospodyne, hlasy na/fe!
Day nam w.,/;em, hospodyne,
Zyzzn a myr w zemy!

Krle/i Krle/i Krle/A
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Svaty Vaclave

Pisen vznikla asi ve 12. stoleti, pavodné méla tfi sloky, které byly pozdéji rozsifeny na
devét. (Por)

Swaty Waczlawe,
wewodo cze ke zemye,
knyeze na//,

pros za ny boha,
Mateho duchal!
Kyryeleyson.

Nebe ket ge £ dwor fwo kra e,
blazye tomu, ktoz tam poyde:
v zywot wyeczny,

ohen yasny

Mateho duchal!
Kyryeleyson!

Pomoczy twe zadamy,
J/myluy Ae nad namy,
vtye//smutne,

otzen w/k zle,

fvaty Waczlawe!
Kyryeleyson!
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Legenda o JidaSovi

Zlomky legendy pochazeji z pocatku 14. stoleti a patfi k okruhu nejstarsich ceskych

legend. (Por)

Had zzie rozhnyewaw w zwey chlipie,

puzzty zzie nan welmi zzipie;
nemoh zzamomu nycz zzdyety,
zgiedowi gmu geho dyety.
Wzplaca otecz, wzkuieli matka.
Viz se kasdy, kak iezt wratka
zzeho zzwieta chzezt hi chwala,
kak iezt na male pozztala

chzaka /Eariotczkee wlazzty.
Znamenaymy prsi tom z wlazzty,
ies zzie zztalo w Chzechach nenye,
gdes prsiwuznych kralow nenje.
Pochznucz ot Prsiemyzzla krale,
kak ho zzpn, kak wnuk na male
zzie yzzu zzbyli na zzem zzwietye;
pozzledny byl ge/thze dyetye,
pochzen zzie /Ehzedr hi udaten

a yzza zzwym liudeem pozztaten,
w,/aks nemohl toho usity,

muzzil u mladych dnech zznyty.
Kaks koli byl w//ieem powolil,

w,/faks newinnye zzwii krew prolil.

Had sé rozhnévav v svéj chlipe,
pusti sé nan velmi sipe;
nemoh samému nic sdieti,
zjedovi jmu jeho déti.
Vzplaka otec, vzkvieli matka.
Vizze kazdy, kak jest vratka
seho svéta Cest hi chvdla,
kak jest na male postdla
Caka Skariotské viasti!
Znamenajmy pri tom z viasti,
Jjez sé stalo v Cechdch nénie,
kdez privuznych kralov nenie,
pocnuic ot Prémysla krale,
kak ho syn, kak vnuk na male
sé jsu sbyli na sem sveteé;
posledni byl jescé dieté,
pocen sé Scedr hi udaten
a jsa svym ludem postaten,
vSakz nemohl toho uziti,
musil u mladych dnech sniti;
kakzkoli byl vsem povolil,

vSakz nevinné svu krev prolil.
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Alexandreida

Rozsahla versovana epickd skladba vznikla dle latinské pfedlohy na pfelomu
13. a 14. stoleti. K nejrozsahlejsim patii zlomek Svatovitsky z pocatku 15. stoleti. (Por)

Hic incipitur Boemicalis Alexander

Genz ze ymene byl weyhla/hy,

gehoz rozum byl tak ya/y,

ze gmu bylo wAeczko znamo

w zemy, v morzy, w hweyzdach tamo,
ten w/ak t/fweru weycz wyczita,

gez przied geho /myfem krita:

., Kak mam*, prawye, ., Ardcze radne,
w,/ak mam trzy wyeczi ne/hadne,

a pak owAem cztwrte wyeczi
JmyAem nemohu do/Aeczi:

kdez /Ae czlun v wodach plazi

akdez had po kalach lazi,

kdez orel w.Aupi w oblaky.

Kto ma tako Aveytla zraky,

by mohl ty czyefi poznaty,

ande A/(e) kazda potraty?



Dalimilova kronika

Prvni cesky psana kronika vznikla na pocatku 14. stoleti. Autor je neznamy, dilo bylo
pavodné nazyvano ,kronika boleslavska®, pozdéji byl jeji autor ztotoznén s knézem
Dalimilem Mezefickym. (Por)

Poczyna e kronyka czeka

Mnozy powyefy hledagy,

w to(m) mudrzie y dwornye czynie,

ale ze Ave zemye netbagy,

tyem Avoy rod /frofenfwym wynye.
Neb by /e do nych ktere czty nadyely,
Ave zemye knyhy gmyely,

z nychz by Avoy rod we//poznaly,
odkud g/ przy Ay, wzwyedyely.

Yaz tyech knyh dawno hledagy

a wezdy toho zadagy,

by Ae w to nyekto mudry uwazal,

w,/e czeke kutky w gyedno Avazal.

A dotad /em toho zadal,

donyd /&m toho p(ra)wye nezbadal,

w to e nykte nechcze otdaty.

Proto /e /am w to dyrbu uwazaty.

Ale wyez, zet v4Ino yef tuto kronyku p/aty,
zet dirbu z rozlycznych gednu ledaty.
Neb to zagife powiedie,

zed nykdyez cziele kronyky newyedye,
nebt gegie w/A py/arzy

newelmy A1 fhazny byly,

proto Au gie mnoho opufyly,

gedno o Avem kragy, a gyneho malo mluwyecze,
gyneho mnoho opu tyecze,

a tyem p(ra)wy fed tratyecze.
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Legenda o svaté Katefiné

Tato legenda patif spolu s legendou o sv. Prokopu k vrcholnym dilim staroceského
duchovniho basnictvi doby Karla IV. Vznikla ve 2. poloviné 14. stoleti a je dochovana
v rukopise Stokholmsko-brnénském z pocatku 15. stoleti. (Por)

Tehdy Maria la/kawa,

w/ech /mutnych vtiecha p(ra)wa
y /myercze w kazdu hodynu,
wecze: “O moy myly Anu,

ozrzy fe ale gedynu!

Wiem, ez wie//hyn Katerzynu,
Ana w kra/ /mutna chody,

Na Avem fdczy zalof plody,
Zdaleka nahledagiczy,

tye widieti zadagyczy.

Nerod Ae gyey, Anu, kryti,

w/akt chcze rada twa chot biti

w Auzebney zadofi, to wie//.
Procz k nyey nyeczeho nepowie//?
Tehdy Ye/us Kr(ist)us £die
Wecze, na fvu matku hledie:

» Myla matko, czemu pr0/§///

A fvu probu ke mnye wznof//
Avich drahich v faznye za ny? “
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Mastickar

Mastickat je zlomek velikonoc¢ni hry, ktera vznikla z velikonoc¢nich liturgickych obfadu.
Tato scéna je dochovana ve zlomku Muzejnim, ktery je zapsany asi ve 40. letech 14. stoleti.

(Por)

(Rubin pribihaje rika verse:)
Sed, myfrze, /d ya/k tobye byezu,
snad /e tobye dobrzye hozyu.

(Mastickar:)

Uytay, myly Ydonechu!

Dawye lyudem doty /myechu.
Powye/my, kak prawe gmye dyeyu,
at /tobu czyele fyeyu.

(Rubin pravi:)
My.£rze, g/em ty dworny holomek,
dyeyut my Rubyn z Benatek.

(Mastickar rika verse.)
Powyes my to, Rubyne,
Czo chczes wzyety ote mne.

(Rubin pravi:)

My frze, od tebe chczu wzyety hyrnecz ky Aelyczye,
a k tomu trzy noue lzyczye;

moz-ly my to od tebe przygyty,

chczu yas ow/em twoy rad byty.
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Hradecky rukopis

Rukopisny sbornik obsahujici fadu raznorodych basnickych skladeb pochazi z pocatku
2. poloviny 14. stoleti. Uryvek je ze satiry o Sevcich ze souboru satirickych skladeb
o femeslnicich. (Por)

O sevcich

Sewczy diwnye prziebywagyu,
czafofvym zenam zle lagyu.
Kdyz ho zena gme trekati,
nedaducz gmu w koAky ghrati,
an /e rozhnyewagie z toho,
cza/ffot giey przibigie mnoho.
Yako ieden Avecz czynye/k,
ten Avey zenye rad lagie/.
Ana weczye w gednu dobu:

., Czo mi uczynyti [tobu?

Racz Ay/heti, moy mily muzy,
w/ak widis mu i Avu nuzy!

Ze chczes wzdy w krrczmye lezieti!
Dietky chtie hladem zemrzieti.
Powiz o /iwvych dietkach zahe,
widis gie bo/# i nahe,

aby gym mohl prziodieti

| ztrawiczye utiezieti.
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Evangelium sv. MatouSe s homiliemi

Za piekladatele tohoto dila obsahujictho evangelium sv. Matouse byva povazovan Jan
Mili¢ z Kroméfize. Dochoval se jediny opis dila ze samého konce 14. stol. (Por)

Czlowiek geden, gda na put, pozwa /fvich Auhy da gym /ve buozie.

A gednomu dal piet zawazy a druhemu dwie a trzietyemu gedno,
ka/demu podle geho roz/afenAwie, y bra /ie ynhed. Tehdy ten, ge/fo
bye/k wzal piet zawazy, y tiezie gymi, y bye/f zykal druhich piet.

5 Takeez y ten, gefo bye/f wzal dwye, zyka druzye dwie. Ale ten, gefo
bye/k wzal gedno, Aed y wkopa gie w zemi y /kri penyeze pana /fveho.
Tehdy po dluhem cza /i wraty /e pan tiech Auh y polozy /nymi pocziet.
Tehdy przy fupyw ten gefo piet zawazy przygyal, y offierowa druhich
pijef: a rzka: ,, Pane, piet’/mi zawazij dal; tot g/em druhich piet nad to
zikal.

10 Y wece gemu geho pan: ,, Myey dyek, luho dobry a wierny! Nebo /|
na maley wieci wieren byl, nad mnohu tie vAawim. Wendy w raduo £
/weho pana.“ Pryfupi pak ten, gefo bye/k dwee zawazy wzal,

y wece: “Pane, dwie’//mi zawazy dal; tot druzie dwye vtyezal Jlem. “
Wece gemu pan geho: ,, Myei dyek, Auho dobry a wierny!

15 Nebo'//na maley wieczy wieren byl, nad weliku wieczy tie vAawym;
wendy w raduof [Aveho pana.“ Tehdi przy fupy y ten, gefo bye/fie
gedno zawazye wzal, y wece: “Pane, wie(m), ze' /] czlowiek twrdy, znye//
tu, ge/ffoz "Jf ne/fal, a byera//tu, geffo [/nero/ipal. A buogie sie, fel
g/emy kryl g/em twee zawazye w zemi. “ Tehdi

20 odpowiedyew pan geho, wece: “Zly fiuho a leny, wiedyel’/, ze ya zny
kdez g/em ne/Al, a fbieram tu, kdez g/&m nero/ipal. Gmel g/i /prawem
daty mee Arziebro penyeznykuom, a kdyz bych ya /£ wratyl, byl bych /Ave
y Jichwu za/fie wzal.

Tehdy wecze k Avym sluham: ,, Wezmiete od nyeho zawazie a dayte
tomu, gefot ma de/t zawazij. Nebo ktoz gma, tomu bude dano y bude
dosti gmiety; ale tomu, ktoz neigma, y to, czoz ma, bude gemu odyato.
A neuzyteczneho Auhu wurzte w naywieczy tmu, tu bude plaacz

a frziehtanye zubuow.
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Jan Hus: Vyklad viery, desatera boZieho pfikazanie a modlitby Pan¢

Husuv rozsahly spis vznikl roku 1412 a do soucasnosti se zachoval v nékolika opisech,
z nichz nejstarsi pochaz{ z 1. poloviny 15. stoleti. Uryvek je pfevzat z publikace Starsi ceské
texty (Adam, R. a kol., FF UK Praha).

Z uvodu

Ktoz budes cisti v techto knihdach, vez, Ze sem nepsal obecnym
obycejem, jejz sui vzéli Cechové, a nedobié, pro to, Ze latinskii
abecedu chtie plné cesku rec psati, ano nelze. Ale psal sem jinym
néco obycejem, i pro to, abych uvedl jiné v ten obycej, i pro to, zZe
jest skrovnéjsi. A vez, Ze kde sem psal ,,c”“ a ,,z“ a znamenicko
svrchu takto: ,,¢cz“, jako ted , czeled“, maje psati vedlé abecedy
k ceské reci polozené takto: ,,celed*, a to sem ucinil pro pisare, jenz
jsu jesté neprivykli tak psati, aby nezbludili. ...

Ze 40. kapitoly:

..Také maji sé postaviti, aby ceskd re¢ nehynula, pojme-li Cech
Némkyni, aby déti ihned sé cesky ucily a nedvojily 7eci; neb reci
dvojenie jest hotove zavidenie, roztrzenie, popouzenie a svar. Protoz
svate paméti Karel ciesar, kral cesky, prikazal jest Prazanom, aby své
deti Cesky ucili a na radném domu, jemuz némecky riekaji rothaus, aby
cesky mluvili a zalovali. A verné, jakoz Neemias, slySav, ano dietky
Zidovské mluvie ot poly azotsky a neuméji Zidovsky, a pro to je mrskal
a bil. Téz nynie hodni by byli mrskanie Prazené i jini Cechové, jenz
mluvie od poly cesky a od poly nemecky, riekajic tobolka za tobotka,
liko za tyko, hantuch za ubrusec, Sorc za zdsterku, knedlik za Sisku,
renlik za trérozku, pancier za krunier, hunskop za konsky nahlavek,
marstale za konnici, mazhaus za svrchni sien, trepky za chody,
mantlik za plastek, hausknecht za domovni pacholek, forman za
vozataj. A kto by mohl vse vypsati, co su rec cesku jiz zmietli, tak Ze
kdy pravy Cech slysi, ani tak mluvie, nerozumie jim, co mluvie.
A odtud pochazie hnév, zavist, rozbroj, svarové a ceské potupenie.
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Jan Amos Komensky: Labyrint svéta a raj srdce

Tento spis byl poprvé vydan v Pirné r. 1631, podruhé v Amsterodamu r. 1663. Uryvek
je pfevzat z publikace Stars7 eské texty (Adam, R. a kol., FF UK Praha).

Zastavil sem se nejpilnéji pri soudu sendtorskem, kdez sem jména
panii soudcii tato spatril: Atheus, Svarurad, Sluchosud, Stranobij,
Osobolib, Zlatomil, Darober, Nezkus, Malovéd, Nedbal, Kvapil,
Ledabyl; jaci tu soudové byvaji, dovtipovati zacal: avsak priklad se
V. mé pritomnosti trefil. Sprostnost obZalovana byla od Soka, zZe by
nektere dobré lidi zhanéla, lichevnikium lakomcu, pijaniim ozralcii
spilajeci a nevim co vic premluvivsi. Svedkoveé vedeni byli Kleveta, Lez,
Pohled; prokuratorem ku pravu byl Pochleba z jedné strany, z druhé
Darmotlach, kteréhoz vsak Sprostnost pravila se nepotiebovati; a tdzana
byvsi, zna-li se K tomu, co na ni prozalovano, rekla: ,,Znam, mili pani
soudcoveé,*“ a pridala: ,, Ted stojim, jinak mluviti nemohu; Pdan Buh mi
pomahej!““ Tu soudcoveé shlukse se, sbirali hlasy. Atheus rekl: ,, Takt jest
sic, jak to zensko pravi; ale co ona to trapati ma? Nechame-li ji tak,
pokusi se i o nds treba hubou tlouci, primlouvam se, at jest ztrestana. “
Svarurad vekl: “Ovsem. Nebo kdyby to jednomu proslo, jini by take
chteli, aby se jim promijelo. ““ Sluchosud vekl: ,,Ja sic nevim vilastné, jak
to bylo: nez ponévadz sobée Sok tu véc tak vysoce vede, rozumim, Zet ho
opravdu boli; necht jest ztrestana.* Stranobij rekl:“Ja sem jiz prve
vedel, zZe ta drchta vsecko, co vi, vyplesti: potrebi ji hubu zacpati.*
Osobolib di: “Urazeny jest muj dobry pritel, mélat ho pro mne aspon
usetriti, a ne tak Spicovati: hodnad jest potrestani. Zlatomil di:“Vsak
vite, jak se onen Stédre ukdzal, hoden jest zastani. “ Darober: ,, Tak jest,
nevdecni bychom byli, kdyby pre jeho zespod méla zustati.” Nezkus
di: “Ja podobného prikladu nevim: co zaslouzila, necht trpi.“ Maloved.:
,Ja tomu nerozumim, jak usoudite, davam své povoleni.” Ledabyl:
Jakkoli, ja ke vsemu pristupuji.” Nedbal: ,, Pakli té pre odloziti
chceme? Snad se to dale potom samo ukaze? ““ Kvapil: ,, Nic, za chuti at
jest ortel!* Pan sudi. ,,Ovsem: na koho se nam tieba ohlédati? Co pravo
chce mit, to musi jit.“ A vyvstav, ucinil vypoveéd. ,, Ponévadz ta stebetna
Zena v tak neslusné veci se dava, ze vselijak o lidi dobré se otira,
K zkroceni nevazného jejiho jazyka, a na priklad jinym, at se ji 40
polickit bez jednoho da, ta se ji vypoved cini. “
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Rukopis zelenohorsky

Uryvek ze skladby Libusin soud je psin novoceskym pravopisem dle Endersova
kritického vydani z roku 1993, Skladba li¢f spor bratrd Chrudo$e a Staglava o dédictvi. (Text
prevzat z elektornické ucebnice R. Sarkézyho Ceskd literatura, dostupného na WWW:
http:/ /www.ceskaliteratura.cz/texty.htm.)

Libusin soud

Aj, Vitavo, ce mutisi vodu,
ce mutisi vodu striebropenu?
Za té lutd rozvlajase bura
sesypavsi tucu Sira neba,

5 opldkavsi glavy gor zelenych,
vyplakavsi zlatopiesku glinu?
Kak o bych jaz vody nemutila,
kegdy sé vadita rodna bratry,
rodna bratry o dediny otne.

10 Vadita sé kruto mezu sobu
luty Chrudos na Otavé krive,
na Otave krive, zlatonosné;
Staglav chraber na Radbuze chladne.
Oba bratry, oba Klenovica

15 roda stara Tetvy Popelova,
jenze pride s pleky s Cechovymi
v sieze zirné vlasti prés tri reky.
Priletiese druzna vlastovica,
priletiese ot Otavy krivy,

20  séde na okénce rozlozito
v Libusiné otné zlate siedle,
siedle otne, svete Vysegrade.
Béduje i narikaje mutno.
Kdy se slyse jeju rodna sestra,

25 rodna sestra v Lubusiné dvoré,
sprosi knéznu utr Vysegrade
na popravu ustaviti pravdu
i pognati bratry jeja oba
i suditi ima po zakonu.
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Rukopis kralovedvorsky

Uryvek ze skladby Oldfich je psan novoceskym pravopisem dle Endersova kritického
vydani z roku 1993. Fragment eposu li¢i dobyti Prahy a vyhnani Polaka knfZzetem Oldfichem
roku 1004. (Text pfevzat z portalu R. Sarkézyho Ceska literatura, dostupného na WWW:
http:/ /www.ceskaliteratura.cz/texty.htm.)

tamo, kam(o) sé viadyky snechu.
Sedm sich vladyk s udatnymi sbory.
Vyhon Dub tamo s niem snahu chvata
se vsiu chasu svoju temnem nocniem.
5 Sie chasa mu biese na sto chlapov,
vséch sto jmieSe v noznach brietne mece,
k mecém vséch sto jmieSe mocnd paze,
K Vyhonu v utrobdach statnu vieru.
Dostupichu myta stirédem lesa,
10  podachu si kolem prave rucé,
tichymi slovesy hovorili.
Noc sé prevalise pres pol noci,
pokrocise k jutru SedoSeru
Aj, tu vece Vyhon knezu Oldre
15  "Hoj, poslys, ty veleslavny kneze!
Boh ti bujarost da u vsé udy,
Boh ti da vehlasy v bujnu hlavu.
Ty ny vedi proti zlym Polanom!
Po tvém slové pojdem v pravo, v levo,
20  bud'v pred, bud'v zad, u vsé potky lute.
Vzhoru, vzmuste chrabrost bujnych srdec!"”

110



Slavy dcera

Predzpév k nejznaméjsimu dilu J. Kollara z roku 1824. (Tento uryvek je pfevzat
z knihy Spisy Jana Kolara, dil I., Slavy dcera. Praha 1862.)

Predzpev.

Aj zde lezi zem ta pred okem mym slzy ronicim,
Nekdy kolébka, nyni narodu mého rakev.

Stoj noho! posvatna mista jsou kamkoli krdcis,

K obloze, Tatry synu, vznes se vyvyse pohled,

Neb radéji k velikému prichyl tomu tam se dubisku,
Jenz vzdoruje zhoubnym az dosavade casiim.

VSak casu ten horsi je clovek, jenz berlu Zeleznou

V techto krajich na tvou, Slavie, siji chopil.
Zaslepenec na své kdyz zlobu plemé kyda.

O vékové davni, jako noc vikol mne lezici,

O krajino, vseliké slavy i hanby obraz!

Od Labe zradného k rovinam az Visly nevérné,

Od Dunaje k hitnym Baltu celého pénam.
Krasnohlasy zmuZilych Slavjanii kde se nékdy ozyval,
Aj onemélt uz, byv k ourazu zdsti, jazyk.

A kdo se loupeze té, volajici vzhiiru, dopustil ?
Kdo zhanobil v jednom narodu lidstvo celé ?
Zardi se zavistna Teutonie, sousedo Slavy,

Tvé vin techto pocet zpachaly nékdy ruky.

Neb krve nikde tolik nevylil cernidlaze Zadny
Nepritel, co vylil k zahubé Slavy Nemec.

Sam svobody kdo hoden, svobodu znd vaziti kazdou,
Ten kdo do pout jima otroky, sam je otrok.
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Fidlovacka aneb Zadny hnév a Zadna rvacka

Uryvek z divadelni hry Josefa Kajetana Tyla Fidlovacka, kterd byla poprvé uvedena
21. prosince 1834 ve Stavovském divadle. Knizné byla vydana v roce 1877. Ve hfe se
objevuje pisen Kde domov mij, ktera se pozdéji stala ¢eskou hymnou. Ve hfe ji zpiva slepy
houslista Mares. Melodii slozil Fratisek Skroup.

Vyjev sedmy.

Sedivy slepy MARES, houslista; veden BETUSKOU, jezto si na druhé ruce lesni troubu
nese. — Hned po nich zpredu DRAB a zezadu jini posluchaci, kteri se pak okolo Marese
zastavi.

MARES

Hled, abychme se nékde usadili.

BETUSKA

Tambhle je pekny kamen, dédecku! Pojdte! Ja vedle vas postojim. (Vede ho kupredu.)
DRAB

Nu, tak tedy, starej! M¢j se k tomu! Zadélej néco radného!

MARES (posadi se)

Mnoho neumim — co ale dam, jde ze srdce.
(Zpiva.)

Pisert.

Kde domov miij?!

Huci voda po lucinach,
bory sumi po skalindch,

v sadé skvi se jara kvet —
zemsky raj to na pohled!

A to je ta krdasna zemé —
Ceska zemé — — domov muij!

(Dohravka — Bétuska na roh — Mares na housle.)

Kde domov muj!?

Zndte v kraji bohumilém
tiché duse v téle cilém,
jasnou mysl, znik a zdar

a tu silu, vzdoru zmar:

to je Cechii slavné plémé —
mezi Cechy — — domov miij!

SBOR (plny plesu opakuje posledni radky)

DRAB

Dobre tak, starej, dobre! (OCi si utira.) Az mé to pod klapkama zasimralo. — Ja si té
vezmu do paméti.
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Ukézky nafeéi
Chodské nafeci (Lam)

To sme 5li zHouvjezda vod muziki na Vaclava. Mi sme $li vod
muziki, ne nu a tag holt nak sme se s tima chlapcema nedohodli, ne,
tam u ti muziki a rekli sme : ,,Copa, uteceme jim."“ Ne, tak sme $li
napret, $lo nas kolik tih d’ifcat. A voni to nadk vicihli, tak pockej! Tak
se schovali do haje, ne — tadi je takovej liskovej haj — a di mi sme
potom miieli prijit, ne — mi sme teda nesli sticha, mi sme tak
povidali lecos a eSte sme se teki holt smali — voni ndas museli sliset
a voni potom, ne voni viizli jako k sami strouze, a di sme sli, tak
takle za nohi nds chitali. A to se neptejte, jak sme kricili, jejej!
A voni se nam potom rechtall.

Centralni sttedomoravské nafec¢i (Lam)

To pole pachotvale negde, des po umrti teho hospodare, tak to pole,
cast’ si spachovale domkari, keri mnele kazdé ze dve krave a pak
chod'’ile na pole take k tem sedlakom. No, negde 10 belo dobri, negde
se mnele dobre. Hospodar bel oznalé a negde take bele sekanti.

Ja sem bela esce defce, desitileti, ani ne, dez mi rod’ici kopile Si
tade ten domg a ten bel staré, Ze to mosele zboret a stavjel se nove.
Ale protoze perniez nemnele, tag jenom to prdco, CO Si Vedelale
o sedldku, od rana do vecera se delalo, skoro do tme, pak presle
dom a mosele zase doma fSecko nachestat pro zednike. Tagze
stavale o pul noce — v lite to belo tak, to se chodilo delat — po pul
noce mosele stad a zas chestad malto a tihle a veprovice. Fsecko na
rano, abe muhle zedrici stavjed a oni zaz rano sle K sedlakom do
prdce.
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Vychodomoravské nafeci — jizni (slovacka) skupina (Lam)

Tos ti nemoce. Obicajne sa mastivo, diz biy nemocni. Tos sa
vislékuo a fCillkaj ta Zenska dosua, kterda to umneua — Fikauo sa ji
masticka — namastiya, nabrava si na ruki masného, pozmoliua a uz
ju fcil dreua. A covjek viskakovau, jak to boleuo ohromrne. To sa
(Fikalo): ,, Ti maz hrce, ti mds posrazanu kréf, to sa mosi rozmastit,
to sa mosi rozrajbovat.” A rajbovaya ju, rajoovaua. Dis ponajprf
tag namastiya, to boleuo Secko, ceué teuo, a podruhé us to biu0
lepsi a postuprie to opravdu pomahauoO.

Slezské nafeci — vychodni (ostravska) podskupina (Lam)

Muj brater bu? takovy macher, pravi: ,,Jo nanho narychtuju.*“ A tuz
zrychtovo? — jak se dvery na huru otfiraju — takovy mafy kanon,
flintu, co se zapinala na Spagat, a jag dvery odevre, Ze ho to mus’i
gruchnu¢. My, co zmy prysli z vojny, chc’eli zmy tam dacé¢ same
Ofovo nas ‘ekane, ac to jaksepatiy cuje, ale neboscik tacinek, ¢i mjeli
rozum. Pravjeli: , Klucy, nehrajce se.” Pryjdz'ece fSecy do
kryminalu.“ A tag dali zme tam misto otova sul. Moju povinoscu
byto, bo sem spof na hure f sene, dycky vecir to zapnudz a rano
odepnuc¢. Dzetof sem to diuhy cas.
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Ukazky méstské mluvy

Hantec

Bét zticha goldna

Starka méla imrvére naky krandy, jak je vSecko mastny, a krupice
malo. Byl sem padlené a hantyroval: ,,Musis gomat, co nakopit. “
V tu chvilu u nds byly hromy a blesky. Ze sem raci nedrzel cuiiu.
Pre abych si to vopruboval sam, dyz su tak nadupané. Dyz hodinu
jékala, hokl sem: ,,Oukej, zétra nakopim. Na celé téden. Az padne
viko tédna, namarkujes, zZe chechtice so v keseni a lednicka
nacvakana.“ Druhé den, odhodlané ukazat starce, jak to je
jednoduchy, sem vtrknul do kSeftu.

Kopil sem rohlajze asi na dva dny, celé bimzal, na kazdej den lajnu
mlika, curabely, mocmen, keré chcela starka kopit, flajsnu na celé
téden, grumple, ryzu, sekany potrubi, ovoce, zeleninu, saldamy
a syry. A aby starka nehantyrovala, tak taky naky orgle a cokolddu.
At je nasa familia s dvoma odlitkama v oukeju.

Prve Soking narukoval u kasy. Babac u kasy po mné chcela papir
S pétibabou. AV piilce tédna se muselo hasit esce jedno nakopit
ana koncu tédna byla lednica bez chalky. Ani podruhy se
nezalepilo malo a pajsly by imrvére néco futrovaly. Musel sem
priznat, Ze méla recht. A ted, nez zacnu hokat: ,,Mam modr,
gomadm.

Ukazka z internetové stranky, vénované hantecu: Povidky v hantecu. Dostupné z WWW:
http://www.sepl.rulez.cz/slovniky/hantec/povidky.htm#hantec
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Ostravska mluva

Utiel sem pysk v Kerfuru

Nenapadné sem se proSvenknul vratnicu— ty ramba v Ccernych
uniformach zrovna cumjeli na televizu, kdé byl jakysik porad
o ucpanych cestach. Sednul sem na lokalku a valil smer Kerfur.
Vystupil sem u Hutnich montazi a pryskokem vpred sem se Sinul ku
hlavnimu vchodu. Uz za zastavku mi bylo divne, Ze tam bylo ludi jak na
prvomajovym pruvodé za komancu. Cim bliz sem byl Kerfu, tym to
bylo horsi... Eletrycku branku, kera pusta ludi do opchodu, sem
preskocil jak Sergej Bubka v dobach sve nejvétsi slavy a rynul sem si
to do odéleni tekstylu. ... Shybam se pro letak, co se tu vala na zemi. Po
rbeté mi prebehné deset duchodcu. Slysim enem, jak si Scebetaju cosik
o levnych pomerancach po koruné za kilo. Jejich berle citim v kazdym
obratlu. Vstavam s letakem v ruce a oko mi padné na predni stranku —
domaci kino za patnast set. Kurnik Sopa, tuz to je vjec! Nedavno nam
zavreli kino Vesmir, do Luny je daleko a jeden listek v Sinestaru stoji
jak izdenka do Brna. Mjet doma vlastni kino enem za par korun, tuz to
by partyja z roboty cuméla jak Gross na lokomotivu. Dufam, Ze to
platno k temu je dost velke. Nerad bych na to cumel moc zblizki. Valim
do elektra. Tam uz stoji banda rychlejsich koliku s robkami, kere se
tvara tajak by mé chtely narvat do tej jejich vybrane lednicki, na keru
sem se enem kutkem oka podival. Cumim jak vrana na romadur —
lednicka za dvatisyce, tuz to sem nevideél ani u znameho v bazaru a to
je nejaky frajer, bo ma oteviene nonstop, aji v noci.

Ukazka z Deniku Ostravaka. Dostupné z WWW: http://ostravak.bloguje.cz/98587 item.php
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Ukazka starého rukopisu — Novy zakon

Novy zakon, dostupny ve Védecké knihovné Olomouc, signatura M 1 168, rukopis z 2.
pol. XV. stoleti, papit/petgamen, elektronickd podoba dostupnd na adrese:
http://dig.vkol.cz/dig/mil68/index.htm.
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Ukazka starého rukopisu — Evangeliaf olomoucky

Tzv. Evangeliai olomoucky, dostupné ve Védecké knihovné v Olomuci, signatura M 1I
249, rukopis 1. pol. XV. stol., pergamen. Rukopis obsahuje tfi bohemikalni pamatky: Bonaventurav
Vetsi zivot sv. FrantiSka (viz ukazka), texty evangelif a ritual slavnosti uctivani sv. Kiize na Velky
patek, oznaceni prostfedni ¢asti byva pfenaseno na cely kodex. Elektronicka podoba dostupna na

adrese: http://dig.vkol.cz/dig/mii249 /popis.htm.
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Literatura

NiZe je uveden vybér zakladni literatury vztahujici se k tematice historického vyvoje

ceského jazyka. Podrobnéjsi bibliografické seznamy jsou uvedeny napf. v publikaci
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(dostupné z WWW: http://www.phil. muni.cz/cest/lide/pleskalova.html).
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Online zdroje

Jagykovédné a literdrni ristavy

http://www.ujc.cas.cz/ — Ustav pro jazyk ¢esky AV CR
http://www.ujc.cas.cz/jazporad.html —  jazykova poradna Ustavu pro jazyk cesky AV
CR

http://www.ujc.cas.cz/oddeleni/index.php?page=staroces — oddéleni vyvoje jazyka
Ustavu pro jazyk cesky AV CR
http://www.ujc.cas.cz/oddeleni/index.php?page=onomati — oddéleni onomastiky
Ustavu pro jazyk ¢esky AV CR
http://www.ujc.cas.cz/oddeleni/index.php?page=dialekt — oddéleni dialektologické
Ustavu pro jazyk ¢esky AV CR
http://www.ujc.cas.cz/oddeleni/index.php?page=etymolog — oddéleni etymologické
Ustavu pro jazyk ¢esky AV CR

http://www.ucl.cas.cz — Ustav pro &eskou literaturu AV CR

http://www.slu.cas.cz — Slovansky tstav AV CR

http://www.flu.cas.cz — Filozoficky ustav AV CR
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http://www.ujc.cas.cz/oddeleni/index.php?page=dialekt
http://www.ujc.cas.cz/oddeleni/index.php?page=etymolog
http://www.ucl.cas.cz/
http://www.slu.cas.cz/
http://www.flu.cas.cz/

http://www.mzk.cz — Moravska zemska knihovna v Brn¢

http://www.nkp.cz — Nérodni knihovna Ceské republiky v Praze
http://www.vkol.cz — Védecka knihovna v Olomouci

http:/ /www.strahovskyklaster.cz/index2.aspPzobraz=knihovna&lang=1 — Knihovna
Strahovského klastera v Praze

http://www.nm.cz/knm/ — Knihovna Narodntho muzea v Praze
http://old.hrad.cz/castle/archiv/index.html — Atrchiv Prazského hradu (knihovna
Metropolitni kapituly u sv. Vita)

http://www.mlp.cz — Méstska knihovna v Praze

http://www.lib.cas.cz — Knihovna Akademie véd CR

Jazyk a jebo vyvoy

http://www.ethnologue.com/web.asp — Ethnologue (pfehled vsech jazyka svéta)
http://saussure.linguistlist.org/cfdocs/new-website/I.I-WorkingDirs /static-
ages/LangAnalysis.html — The Linguist List (materialy o jednotlivych jazycich)
http://bohemistika.xf.cz/jazyk/vyvmas.zip — vyvoj morfologie a syntaxe od
pracestiny do doby barokni (podle hesel Encyklopedického slovniku ¢estiny)
http://forum.lide.cz/forum.fcgi?akce=forum data&forum ID=45784&auth= —
diskuzn{ férum Slované
http://forum.lide.cz/forum.fcgi?akce=forum data&forum ID=46553&auth= —
diskuzni f6rum Habsburkové

Slovni zdsoba, slovniky

http://vokabular.ujc.cas.cz/ — Vokabulif webovy — slovni zdsoba historické cestiny
http://ucnk.ff.cuni.cz/index.html — Cesky narodni korpus
http://gebauet.ujc.cas.cz/?0=istcs — Starocesky slovnik on-line
http://gebauet.ujc.cas.cz/ — strinka o star$sim ¢eském jazyce a StarocCeském slovniku
http://www.sweb.cz/corpus/slovnik.htm — etymologicky slovnik online
http://slovnik-cizich-slov.uzdroje.com/ — slovnik cizich slov
http://nonbabylon.revolucni.com/slovnik.php?prvni=cestina&druhy=slovinstina -
pitekladac zakladnich frazi do 200 jazyka

http://bara.ujc.cas.cz/psjc/ — elektronicka verze Ptiru¢niho slovniku jazyka ceského
a naskenovany listkovy archiv k PSJC
http://usj.ff.cuni.cz/veda/eltexty/Klaret/frame.htm, http://titus.uni—
frankfurt.de/texte/etcs/slav/acech/klaret/klare.htm — latinsko-¢eské slovniky Mistra
Klareta (elektronicka edice knihy Klaret a jeho druzina)

Dialektologie

Brnénska mluva

http://www.hantec.cz
http://mujweb.cz/www/Pepa.Josef/hantec.html
http://web.iolcz/kh/
http://www.volny.cz/hantec/

http:/ /www.olomouc.com/hanactina/ — internetovy kurz hanactiny
http://mbox.troja.mff.cuni.cz/ burej9am/slovnik.html — jthomoravsko-cesky slovnik

http://www.sepl.rulez.cz/slovniky/narkob/kobyli.htm — Slovnik Moravského Slovacka

— oblast Kobyli
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http://forum.lide.cz/forum.fcgi?akce=forum_data&forum_ID=46553&auth
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http://gebauer.ujc.cas.cz/?o=istcs
http://www.sweb.cz/corpus/slovnik.htm
http://slovnik-cizich-slov.uzdroje.com/
http://nonbabylon.revolucni.com/slovnik.php?prvni=cestina&druhy=slovinstina
http://bara.ujc.cas.cz/psjc/
http://usj.ff.cuni.cz/veda/eltexty/Klaret/frame.htm
http://titus.uni-frankfurt.de/texte/etcs/slav/acech/klaret/klare.htm
http://titus.uni-frankfurt.de/texte/etcs/slav/acech/klaret/klare.htm
http://www.hantec.cz/
http://mujweb.cz/www/Pepa.Josef/hantec.html
http://web.iol.cz/kh/
http://www.volny.cz/hantec/
http://www.olomouc.com/hanactina/
http://web.bvnet.cz/ajm
http://web.bvnet.cz/ajm
http://www.sepl.rulez.cz/slovniky/narkob/kobyli.htm

o http://podomi.wz.cz/history.html — slovnik odeznélého podomského nateci

e http://www.divadloschod.cz/val.atheny/sjv.php — slovnik jazyka valagského
o http://www.vegateam.cz/slovnik/index1.htm — moravsko-cesky slovnik
e http://www.volny.cz/fatym /TISK/KNIHY /povesti.htm — povésti a pitbéhy z Podyji

e http://www.pradedovazeme.cz/povestihtm — béje a povésti z Jesenikia

e http://www.komna.cz/elaborat/03500.php — lidové povésti z obce Komna na Valassku

e http://www.blaf.cz/index.php?body=slovnik — Slovnik ponaszimu — horalsko-slezské
nafeci

Literdrni texty, e-kniby

e http://manuscriptorium.com/Site/CZE /default cze.asp — Manuscriptorium, virtualni
badatelské prostiedi pro oblast historickych fondta (staré tisky)

e http://www.manuscriptorium.com/Site/CZE /volne dostupne dokumenty.asp — volné
dostupné dokumenty na Manuscriptoriu

e http://dig.vkol.cz/ — Digitilni knihovna historickych fondu Védecké knihovny
v Olomouci

o http://www.czlit.cz/main.php?pageid=2 — Portal ceské literatury — projekt Ministerstva
kultury CR

o http://www.flu.cas.cz/Com/stcl/zacek].htm — Steyertv Zacek online

o http://www.ceska—poezie.cz/cek/ — plné databize ceské poezie 19. a 20. stoletd

o  http://www.nclf.cz/ — Cesky literarni fond

e http://libpro.cts.cuni.cz/ — knihovna exilové a samizdatové literatury

o http://www.cuni.cz/cte — Ceské texty elektronicky

o http://atheneum.zde.cz — éeské texty elektronicky

e http://www.ceskaliteratura.cz/ — ¢eska literatura, v¢. elektronickych textd

e http://literatura.kvalitne.cz — databdze vyznamnych osobnosti ceské, ale i svétové
kultury a vedy

o http://www.phil.muni.cz/fil/scfl — slovnik ¢eskych filozofa

e http://mujweb.cz/www/literatur — historie a soucasnost literatury

e http://www.pismak.cz/knihomolna — Virtualni Knithomolna

o http://Id.zde.cz — Literarni doupé

o http://kix.fsv.cvut.cz/tkz — Rukopisy KD a ZH

o http://almor.mzk.cz/ — staré a historické mapy Cech, Moravy a Slezska
e http://almor.mzk.cz/sbirky-starych-map-v-cr — sbirky starych map v CR

e http://mapy.vkol.cz/ — digitalni knihovna map Védecké knihovny v Olomouci
e http://www.hiu.cas.cz/mapy/ — mapova sbirka Historického ustavu AV CR

e http://almor.mzk.cz/moll — Mollova mapova sbirka
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http://podomi.wz.cz/history.html
http://www.divadloschod.cz/val.atheny/sjv.php
http://www.regateam.cz/slovnik/index1.htm
http://www.volny.cz/fatym/TISK/KNIHY/povesti.htm
http://www.pradedovazeme.cz/povesti.htm
http://www.komna.cz/elaborat/03500.php
http://www.blaf.cz/index.php?body=slovnik
http://manuscriptorium.com/Site/CZE/default_cze.asp
http://www.manuscriptorium.com/Site/CZE/volne_dostupne_dokumenty.asp
http://dig.vkol.cz/
http://www.czlit.cz/main.php?pageid=2
http://www.flu.cas.cz/Com/stcl/zacek1.htm
http://www.ceska-poezie.cz/cek/
http://www.nclf.cz/
http://libpro.cts.cuni.cz/
http://www.cuni.cz/cte
http://atheneum.zde.cz/
http://www.ceskaliteratura.cz/
http://literatura.kvalitne.cz/
http://www.phil.muni.cz/fil/scfl
http://mujweb.cz/www/literatur
http://www.pismak.cz/knihomolna
http://id.zde.cz/
http://kix.fsv.cvut.cz/rkz
http://almor.mzk.cz/sbirky-starych-map-v-cr
http://mapy.vkol.cz/
http://www.hiu.cas.cz/mapy/
http://almor.mzk.cz/moll

Zkratky a vysvetlivky

(TEXT) - pifslusny text je uveden v kapitole Texty k rozboru
ak. — akuzativ

byv. — byvaly

ces. — Cesky

dat. — dativ

dr. — difve

du. — dual

fem. — feminina

gen. — genitiv

han. — hanacky

ide. — indoevropsky
instr. — instrumental
jiz. — jiznd

jmor. — jthomoravsky
jv. — jthovychodni
jz. — jthozapadni
jz¢. — jthozapadocesky
-km — kmen

kon. — konec

las. — lassky

lat. — latinsky

lok. — lokal

mask. — maskulina
neutr. — neutra

nc. — novocesky
ném. — némecky

nesp. — nespisovny
nom. — nominativ

jole — pracesky

pl — plural

poc. — pocatek

pol. — polovina

psl. — praslovansky
puv. — puvodni

sces. — stfedocesky
Sev. — severn{

sg. — singular

slov. — slovensky

st. — stoletd

stc. — starocesky
stném. — staronémecky
stimor.  — stfedomoravsky
stsl. — staroslovénsky
SV. — severovychodni
Sz. — severozapadni
vces. — vychodocesky
vmor. — vjchodomoravsky
vok. — vokativ

vych. — vychodni

Zap. — zapadni

zces. — zapadocesky
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